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Ministerratssitzung Dienstag, 17. Oktober 1950
Beginn: 18 Uhr 15 Ende: 19 Uhr 45

Anwesend: Innenminister Dr. Ankermiller, Kultusminister Dr. Hundhammer, Wirtschaftsminister Dr.
Seidel, Landwirtschaftsminister Dr. Schldgl, Arbeitsminister Krehle, Verkehrsminister Frommknecht,
Staatsminister Dr. Pfeiffer (Bayer. Staatskanzlei), Staatssekretér Dr. Konrad (Justizministerium), Staatssekretér
Fischer (Innenministerium-Oberste Baubehorde), Staatssekretér Jaenicke (Innenministerium), Staatssekretar
Dr. Miller (Finanzministerium), Staatssekretér Dr. Grieser (Arbeitsministerium), Staatssekretér Geiger
(Wirtschaftsministerium), Staatssekretér Sedimayr (Verkehrsministerium), Ministerialrat Leusser (Bayer.
Staatskanzlei).

Entschuldigt: Ministerprasident Dr. Ehard, Stv. Ministerprésident und Justizminister Dr. Mller, Staatssekretér
Dr. Schwalber (Innenministerium), Staatsekretdr Dr. Sattler (Kultusministerium), Staatssekretdr Sihler
(Landwirtschaftsministerium).

Tagesordnung: 1. Bundesangelegenheiten. 11. Gesetz (ber die Errichtung der Bayerischen Landesanstalt
fur Aufbaufinanzierung. I1l. Gesetz Uber die Zins- und Tilgungszuschiisse des Bayerischen Staates. V.
Sechstes Gesetz Uber Sicherheitsleistungen des Bayerischen Staates. V. Baunotgesetz. V1. Tag der deutschen
Kriegsgefangenen. VII. Weliterflihrung staatlicher Baumal3nahmen. VI11. Zeitpunkt des néchsten Ministerrats.

Staatsminister Dr. Hundhammer ibernimmt den Vorsitz.

|. Bundesangel egenheiten

A) Tagesordnung fur die Bundesratssitzung am 20. Oktober 1950

Ministerialrat Leusser trégt vor, dald die nachfolgenden Punkte auf der Tagesordnung der Sitzung des Plenums
des Bundesrates am kommenden Freitag stehen und dai3 fur die einzelnen Punkte die Stellungnahme des
Ministerrats erforderlich ist.

1. Entwurf eines Gesetzes tiber die Feststellung des Bundeshaushaltsplans fiir das Rechnungsjahr 1950

Ministerialrat Leusser berichtet, dal3 zwischen dem Finanzministerium einerseits und dem Landwirtschafts-
und Wirtschaftsministerium andererseits noch einige M einungsverschiedenheiten bestehen.

Staatsminister Dr. Hundhammer weist darauf hin, da3 er von seinem Ministerium aus auch noch
stérkste Bedenken gegen gewisse Stellenmehrungen im Bundesinnenministerium und Zuschiisse des
Bundesinnenministeriums zu bestimmten Forschungsaufgaben geltend machen misse. Am morgigen Tag
fande noch eine Sitzung des kulturpolitischen Ausschusses des Bundesrates statt, bei der die endglitige
Stellungnahme der Kultusverwaltungen der Lander ausgearbeitet werde” Er bitte darum, dal diese
Stellungnahme von dem Vertreter Bayerns im Bundesrat als Auffassung der Bayerischen Staatsregierung
vertreten werde.

Der Ministerrat stimmt dem Antrag zu.

1 Vgl. Nr.126 TOPIV/11.

2 Vgl. die Empfehlungen des Kulturausschusses zum Bundeshaushalt fir das Rechnungsiahr 1950, 18. 10. 1950, sowie den thematisch
korrespondierenden Auszug aus dem Kurzprotokoll dieser Bundesrats-Kulturausschufisitzung (StK-GuV 10462): Die Einwédnde des
Kulturausschusses betrafen in drei Féllen die als zu Uppig empfundene Personal ausstattung der Kulturabteilung des BMI, in drei weiteren Féllen
Zuschiisse und Fordermittel flr akademische und wissenschaftliche Zwecke. Die in vorliegendem Ministerrat von StM Hundhammer kritisierten
»Zuschiisse des Bundesinnenministeriums zu bestimmten Forschungsaufgaben® bezogen sich konkret auf geplante Haushaltsmittel des Bundes
fur die Hochschule fir Verwaltungswissenschaften in Speyer (vgl. Nr. 99 TOP V). Diese Zuwendung von Bundesmitteln an die Hochschule
fur Verwaltungswissenschaften lehnte Bayern aus Furcht vor einer hieraus moglicherweise resultierenden EinfluBnahme des Bundes auf eine
Landeshochschule ab; diesem Standpunkt Bayerns allerdings entsprach der Kulturausschul3 in seinen Empfehlungen nicht.
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Der Ministerrat kommt nunmehr darauf zu sprechen, dal3 das Ernghrungsministerium sich fir gewisse
Beitrége im Haushalt des Bundsernghrungsministerium einsetze, deren Streichung das Finanzministerium
winsche. Der Ministerrat stellt sich auf den Standpunkt, daf? diese Zuschiisse letzten Endes doch wieder von
den Léndern gezahlt werden mifdten und dal3 daher dem Wunsch des Finanzministeriums nach Streichung
zuzustimmen sei.

Staatsminister Dr. Seidel weist noch darauf hin, da3 vom Standpunkt seines Ministeriums aus gewisse
Betrage im Haushalt des Bundeswirtschaftsministeriums — es handle sich in erster Linier um Zuschisse
flr demontagegeschadigte Betriebe — zweckmaliig seien, dald er sich jedoch Uber die Unmdglichkeit, diese
Wiinsche gegen die Interessen der Finanzminister durchzusetzen, im klaren sei.

Der Ministerrat einigt sich dahin, dal3 Staatsminister Dr. Seidel die Winsche des Wirtschaftsministeriumsim
Bundesrat zwar vertreten kdnne, jedoch dann, wenn die Streichung dieser Betradge von allen Finanzministern
gewinscht werde, auch Bayern zustimmen solle.®
2. Entwurf eines zweiten Gesetzes zur Forderung der Wirtschaft von GroR-Berlin®

Staatsminister Dr. Seidelweist darauf hin, da3 er noch eine geringfligige Anderung in § 2 beantragen werde.’
Im Ubrigen kénne man gegen das Gesetz keine Einwendungen erheben. Der Ministerrat billigt die Auffassung
des Wirtschaftsministers.®
3. Entwurf eines Gesetzes zur Aufhebung der Dividendenabgabeverordnung’

Staatsminister Dr. Seidelweist darauf hin, dal} das Gesetz seine zwei Seiten habe. Der entscheidende
Gesichtspunkt sei jedoch der, dal3 das Gesetz einen Anreiz zur aus @ndischen Kapitalinvestierung gebe, wenn
dies wieder méglich sei. Diesem Gesichtspunkt gegenliber hétten alle Bedenken zuriickzutreten. Man miisse
daher dem Gesetz wohl zustimmen.

Der Ministerrat billigt die Zustimmung zum Gesetz.?

4. Entwurf einer Zweiten Durchfilhrungsverordnung zum Ersten Teil des Soforthilfegesetzes’

Der Ministerrat stimmt grundsétzlich zu. Beziiglich desnoch nicht feststehenden Zeitpunktsfur die Einlésung
stimmt er der Auffassung des Finanzausschusses des Bundesrates zu, wonach die Einlésung der Wertpapiere
innerhalb eines Vierteljahres nach Ablauf des auf die Hingabe folgenden10. Rechnungsjahres erfolgen soll.*
5. Entwurf einer Verordnung zur Erganzung der Durchfihrungsverordnung zum Zweiten und Dritten Tell
des Soforthilfegesetzes™

Der Ministerrat stimmt dem Vorschlag des Finanzausschusses zu, einer riickwirkenden Inkraftsetzung der
Verordnung zu widersprechen.

3 Zum Fortgang s. Nr. 132 TOP |/7 (Erganzungsvorlage zum Gesetz) u. Nr. 134 TOP I/12.

4 S. im Detail Bevollméachtigter Bayerns beim Bund 720. Vgl. Nr. 95 TOP 1/7; Kabinettsprotokolle 1950 S. 710f. Abdruck von Entwurf und
Begrindung as BR-Drs. Nr. 763/50. Mit dem zweiten Gesetz zur Forderung der Wirtschaft Grof3-Berlins war beabsichtigt, die von der Wirtschaft
West-Berlins dringend benétigten Betriebsmittelkredite, die nach dem 1. 9. 1950 von Westberliner Banken gewéhrt wiirden, bis zu einem Betrag
von 100 Millionen DM durch Bundesbirgschaften abzusichem.

5 82 desGesetzentwurfs (wie Anm. 4) lautete: ,, Westberliner Banken im Sinne des § 1 sind solche Geldinstitute, die bei Inkrafttreten dieses Gesetzes
ihren Sitz in einem der drei Westsektoren Berlins haben. Westberliner Wirtschaftsunternehmungen im Sinne des § 1 sind solche Unternehmungen,
die am 1. September 1950 ihren Sitz in einem der drei Westsektoren haben.” Der Bundesrat erhob gegen das Gesetz , keine Einwendungen [...]
mit der Mal3gabe, dal3 in § 2 des Entwurfes die Worte ,bei Inkrafttreten dieses Gesetzes' und ,am 1. September 1950' gestrichen werden.” (BR-
Drs. Nr. 854/50).

6 Zweites Gesetz zur Férderung der Wirtschaft von Grof3-Berlin (West) vom 16. Februar 1951 (BGBI. | S. 123).

7 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 719 . Abdruck von Entwurf und Begrindung as BR-Drs. Nr. 794/50. Mit dem Gesetz wurde die
Verordnung zur Begrenzung von Gewinnausschiittungen (Dividendenabgabeverordnung) vom 12. Juni 1941 (RGBI. | S. 323) nebst deren
Durchfiihrungsverordnungen vom 18. August 1941 (RGBI. | S. 493) und vom 5. Mai 1942 (RGBI. 15.261) aufgehoben. Die Verordnung von 1941
hatte Gewinnausschiittungen begrenzt und einer Sonderbesteuerung unterworfen, und die 2. Durchfihrungsverordnung hatte eine Erhdhung der
Vergutungen der Aufsichtsratsmitglieder untersagt. Durch Aufhebung dieser kriegswirtschaftlichen Verordnung sollten der Kapitalmarkt belebt und
insbesondere die Einfuhr ausléndischen Kapitals angeregt werden.

8 Gesetz zur Aufhebung der Dividendenabgabeverordnung vom 15. Dezember 1952 (BGBI. | S. 804).

9 S.imDetail StK-GuV 15958. Zum Soforthilfegesetz vom 8. August 1949 s. Nr. 96 TOP VII1. Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 636 u. 799 . Abdruck
von Entwurf und Begriindung als BR-Drs. Nr. 690/50, Abdruck der Anderungsvorschlége des Bundesrates als BR-Drs. Nr. 856/50.

10 Zum Fortgang s. Nr. 137 TOP 1/5.

11 S.im Detail StK-GuV 15958. Zum Soforthilfegesetz vom 8. August 1949 s. Nr. 96 TOP VIII. Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 666, 674 u. 800 .
Abdruck von Entwurf und Begriindung als BR-Drs. Nr. 719/50.
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Im Ubrigen billigt der Ministerrat die Verordnung™
6. Entwurf einer Verordnung Uber die Behandlung von Zuwendungen an betriebliche Pensionskassen und
Unterstiitzungskassen bei den Steuern vor Einkommen™

Der Ministerrat stimmt der Verordnung zu.

7. Entwurf einer Verwaltungsanordnung tiber die steuerliche Behandlung der Reisekosten™*

Der Ministerrat stimmt der Empfehlung des K oordinierungsausschusses zu,™ im Bundesrat zu versuchen, die
Angelegenheit nochmal's an den FinanzausschuR zuriickverweisen zu lassen.™
8. Entwurf einer Verwaltungsanordnung tiber die besondere Anerkennung steuerbegiinstigter Zwecke und
Einrichtungen®’

Der Ministerrat stimmt zu, nachdem Staatssekretér Dr. Mullerdarauf hingewiesen hat, daf3 Caritas und
Evangelisches Hilfswerk bereits nach einer friiheren Bestimmung unter die Steuerbegiinstigung fallen wiirden.
Es handle sich hier nur um eine Eganzung.*®
9. Entwurf eines Anleihegesetzes von 1950%

Staatssekretér Dr. Miller macht gegen den Entwurf stérkste Bedenken geltend, da sich die Bestimmungen
zu Ungunsten der Lander auswirken wiirden.”

Der Ministerrat beschliefdt, dald im Plenum des Bundesrates versucht werden solle, das Gesetz von der
Tagesordnung abzusetzen.”

10. Entwurf eines Gesetzes zur Anderung und Erganzung des Wertpapi erbereinigungsgesetzes™

Der Ministerrat erteilt seine Zustimmung zur Neufassung des § 7. Eswird festgestelIt, daf? die Bestimmung
des Stichtagesvom 1. Oktober 1949 fir die Feststellung des Geschéftswerts zwar fiskalisch ungiinstig sei, well
die Kurse seit dieser Zeit gestiegen seien, dal3 diese Feststellung jedoch rechtlich keinen Bedenken unterliege.

Der Ministerrat ist mit der Festlegung des Stichtags fiir den 1. Oktober einverstanden™
11. Entwurf eines Gesetzes iber die Anerkennung von Nottrauungen™

12 Zum Fortgang s. Nr. 137 TOP I/6.

13 Vgl. Nr. 106 TOP 1/15, Nr. 107 TOP 1/13.

14 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 684 . Abdruck von Entwurf und Begriindung as BR-Drs. Nr. 757/50.

15 Vgl. dasKurzprotokoll tiber die 43. Koordinierungsbesprechung fir Bundesangel egenheiten in der Bayerischen Staatskanzlei vom 16. Oktober 1950
(Bevollméchtigter Bayerns beim Bund 9/1).

16 Zum Fortgang s. Nr. 135 TOP 1/11.

17 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 711 . Abdruck von Entwurf und Begriindung als BR-Drs. Nr. 761/50. Die Verwaltungsanordnung basierte auf
Art. IV Abs. Ig des Gesetzes zur Anderung des Einkommensteuergesetzes und des K érperschaftsteuergesetzes vom 29. April 1950 (BGBI. S. 95),
der die Bundesregierung erméchtigte, bezlglich der Anerkennung der steuerlichen Abzugsfahigkeit von Ausgaben fur gemeinnitzige, karitative,
kirchlich-religiése und wissenschaftliche Zwecke Rechtsverordnungen zu erlassen. Die V erwaltungsanordnung listete die Zwecke und Einrichtungen
auf, deren Anspruch auf Steuerbeglinstigung anerkannt wurde. — Erste V erwaltungsanordnung tiber die besondere Anerkennung steuerbegtinstigter
Zwecke und Einrichtungen vom 9. November 1950 (BAnz. Nr. 222,16. 11. 1950).

18 Zum Fortgang (Zweite VVerwaltungsanordnung) s. Nr. 135 TOP 1/8.

19 S. im Detail StK-GuV 15369. Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 736 f. Abdruck von Entwurf und Begrindung als BR-Drs. Nr. 824/50. Das
Anleihegesetz sollte der Deckung des aufRerordentlichen Bundeshaushalts 1950/51 dienen. Grundlage des Gesetzentwurfs war Art. 115 GG: ,,Im
Wege desKreditesdiirfen Geldmittel nur bei aul3erordentlichem Bedarf und in der Regel nur fiir Ausgaben zu werbenden Zwecken und nur auf Grund
eines Bundesgesetzes beschafft werden. Kreditgewahrungen und Sicherheitsl el stungen zu L asten des Bundes, deren Wirkung iber ein Rechnungsjahr
hinausgeht, durfen nur auf Grund eines Bundesgesetzes erfolgen. In dem Gesetze muf? die Hohe des Kredites oder der Umfang der Verpflichtung,
fur die der Bund die Haftung Ubernimmt, bestimmt sein.“ § 2 Abs. 1 des Gesetzentwurfs sah fiir den Bundesfinanzminister die Erméchtigung vor,
fir die Deckung des auRerordentlichen Haushalts fir das Rechnungsjahr 1950 Kredite bis zur H6he von 408981000 DM aufnehmen zu durfen; §
2 Abs. 2 bestimmte, dai’ fir den gleichen Zweck weitere Kredite in Hohe bis zu 300 Millionen DM beschaffet werden diirften, die alerdings erst
am 31. 3. 1953 féllig wirden.

20 Die Bedenken des StMF bezogen sich auf § 5 des Gesetzentwurfs (wie Anm. 19). Dieser regelte die steuerliche Behandlung der Verzinsung
der vom Bund auszugebenden Schuldverschreibungen. Gemél? 8 5 Abs. 1 sollten die Zinsen der Schuldverschreibungen einem pauschalen
Kapitalertragssteuersatz von 25% unterliegen, gleichzeitig sollte damit gemal3 § 5 Abs. 2 die Einkommen- und K érperschaftsteuer abgegolten sein.
Die Lénder, denen die Einkommen- und K 6rperschaftsteuer zugute kam, sahen sich hierdurch finanziell benachteiligt.

21 Zum Fortgang s. Nr. 130 /6.

22 S. im Detail StK-GuV 15376. Vgl. Nr. 102 TOP 1/8 u. Nr. 107TOPI/12; Kabinettsprotokolle 1950 S. 701 u. 836 . Abdruck von Entwurf und
Begriindung als BR-Drs. Nr. 767/50. — Gesetz zur Anderung und Ergénzung des Wertpapierbereinigungsgesetzes vom 29. Mérz 1951 (BGBI. IS.
211).

23 Bezug genommen wird hier auf den § 11 Abs. 2 des Gesetzentwurfs (wie Anm. 22), der bezuiglich des Wertpapi erberei nigungsgesetzes vom 19. 8.
1949 bestimmte: ,, Die Vorschriften der 88 2, 5, 7 bis 9 gelten mit Wirkung vom 1. Oktober 1949.“

24 Zum Fortgang s. Protokolle Ehard I11 Nr. 18 TOP VII /4.

25 S. im Detall StK-GuV 14956. Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 378 . Abdruck von Entwurf und Begrindung als BR-Drs. Nr. 365/50. Mit dem
Gesetz sollte bundeseinheitlich die rechtliche Anerkennung auch derjenigen Ehen gesichert werden, die zwischen dem 1. 1. 1945 und 1. 8. 1948 mit



Nr. 129 17. Oktober 1950 4

Der Ministerrat stimmt zu.

12. Zustimmung zum Vorschlag des Bundegjustizministers zur Ernennung zweier Bundesanwaélte

Der Ministerrat stimmt den beiden Ernennungsvorschlagen zu.”®
13. Entwurf eines Gesetzes (iber das Bundesverwaltungsgericht”

Ministerialrat Leusser tragt vor, da hier nur noch Uber die Frage Berlinsas Sitz des
Bundesverwal tungsgerichts zu sprechen sei.”® Da es wohl aussichtslos erscheine, die Bestimmung Berlins als
Sitz des Bundesverwal tungsgerichts zu Fall zu bringen, empfehle der Koordinierungsausschuf3, eine Ergénzung
des Gesetzentwurfs in der Weise vorzunehmen, dald Senate des Bundesverwaltungsgerichts auch auRerhalb
des Sitzes tagen kénnen®

Staatsminister Dr. Hundhammer wendet sich dagegen, dal3 Berlin zum Sitz des Bundesverwaltungsgerichts
bestimmt wird. Er macht geltend, dal? es sich hier doch um keine politische, sondern um eine praktische
Frage handle. Bestimme man Berlin zum Sitz des Verwaltungsgerichts, so sei es fir die Rechtssuchenden
praktisch unmdglich, an den V erhandlungen teilzunehmen. Nehme man aber die vom Koordinierungsausschufd
vorgeschlagene Bestimmung in den Gesetzentwurf auf, so wirden hierdurch wahrscheinlich erhebliche
Mehrkosten verursacht. Er halte es fir das richtige, wenn Bayern im Bundesrat sich eindeutig gegen die
Bestimmung Berlins as Sitz des Bundesverwaltungsgerichts wende. Alle verniinftig denkenden Menschen
mufdten dieser Stellungnahme Bayern zustimmen.

Der Ministerrat stimmt der Auffassung des Kultusministers zu, wonach Bayern, auch auf die Gefahr
hin, Uberstimmt zu werden, sich gegen die Bestimmung Berlins zum Sitz des Bundesverwaltungsgerichts
aussprechen solle.*

14. Entwurf eines Gesetzes (iber die Errichtung von Bundesdienststrafgerichten®

juristischen Formfehlern —d. h. in der Regel nicht vor einem zustandigen Trauungsorgangeschlossen worden waren. Mit gleicher Intention und mit
weitgehend Ubereinstimmender Rechtsregelung war vom Lénderrat der amerikanischen Besatzungszone vorausgehend bereits das Gesetz Uiber die
Heilung von Formmangeln bei Eheschlief3ungen vom 14. Mé&rz 1949 (GVBI. S. 59) erlassen worden, das durch das neue Bundesgesetz aufgehoben
wurde. S. hierzu StK 30326. — Gesetz Uber die Anerkennung von Nottrauungen vom 2. Dezember 1950 (BGBI. S. 778).

26 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 760 . Es handelte sich um die Ernennungen des badischen Oberstaatsanwaltes Max Glide (1902-1984) und des
Kolner Oberstaatsanwaltes Hubert Schribbers (1907-1979) zu Bundesanwélten, die das BMJ am 10. 10. 1950 vorgeschlagen hatte und die das
Bundeskabinett in seiner Sitzung vom 20. 10. 1950 bestétigte. Zu Gude vgl. Tausch, Giide

27 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 329, 673 ; Kabinettsprotokolle 1951 S. 87 . Abdruck von Entwurf und Begriindung als BR-Drs. Nr. 731/50. S.
auch Schwarz, Bundesverwaltungsgericht; 50 Jahre Bundesverwaltungsgericht.

28 8 1 des Gesetzentwurfs (wie Anm. 27) bestimmte Berlin a's Sitz des obersten Bundesgerichts fir die V erwaltungsgerichtsbarkeit.

29 V(gl. dasKurzprotokoll tber die 43. Koordinierungsbesprechung fir Bundesangel egenheiten in der Bayerischen Staatskanzlei vom 16. Oktober 1950:
»Berlin als Sitz des Bundesverwal tungsgerichts wird von hier aus praktischen Griinden abgelehnt, well es fur die Parteien und ihre Rechtsvertreter
zu schwer zu erreichen ist. Es erscheint aber nicht zweckmaliig, gerade von Bayern aus hier die Initiative zu ergreifen. Fur den Fall, daf3
Berlin as Sitz beibehalten wird, halt der Koordinierungsausschuf? eine Erganzung des Entwurfs in der Weise fir notwendig, dald Senate des
Bundesverwaltungsgerichts auch auRerhalb des Sitzes tagen kdnnen.” (Bevollméchtigter Bayerns beim Bund 9/1).

30 In der Bundesratssitzung vom 20. 10. 1950, in der der Entwurf des Gesetzes Uber das Bundesverwaltungsgericht behandelt wurde, brachte StM
Seidel den Vorschlag ein, ,, 0b man nicht zunéchst von einer Bestimmung absieht und eine Ubergangsl ésung wéhlt, um spéter in einem verniinftigen
Zeitpunkt Berlin mit diesem Gerichtssitz auszustatten. Zuvor hatte das Land Baden beantragt, das Bundesverwaltungsgericht vorlaufig und
vorbehaltlich einer spéteren gesetzlichen Regelung, die Berlin als Gerichtssitz vorsehen sollte, in Hamburg zu errichten. StM Seidel argumentierte
auf der Grundlage des Art. 19 Abs. 4 Satz 1 GG: ,, Wird jemand durch die 6ffentliche Gewalt in seinen Rechten verletzt, so steht ihm der Rechtsweg
offen.” Die Wahl Berlins zum Sitz des Bundesverwal tungsgerichts wiirde gemél bayer. Argumentation die Wahrnehmung staatsbiirgerlicher Rechte
invielen Féllen verhindern und stiinde somit im Widerspruch zu Art. 19 GG, daaufgrund der politischen und geographischen Insellage West-Berlins
viele Klager und Rechtssuchende keine Mdglichkeit hatten, ihre Angel egenheiten dort vor Gericht zu vertreten. Nachdem der Antrag Badens mit 28
Stimmen gegen acht Stimmen aus Baden und Bayern bei sieben Enthaltungen abgel ehnt worden war, brachte StM Seidel einen Erganzungsantrag zu 8
1 des Gesetzentwurfs ein, dem zufol ge die Senate des Bundesverwal tungsgerichts ihre mindlichen Verhandlungen auch auRerhalb des Gerichtssitzes
abhalten kénnen. Nachdem auch dieser Antrag Bayerns mit 30 gegen 13 Stimmen abgelehnt worden war, wurde 8§ 1 des Gesetzentwurfs schliefdlich
einstimmig, auch mit dem Votum Bayerns, angenommen. S. hierzu den Sitzungsbericht Uber die 37. Sitzung des Deutschen Bundesrates am 20.
Oktober 1950 in Bonn S. 666-676, inshes. S. 667 f. u. 676. — Gesetz Uber das Bundesverwaltungsgericht vom 23. September 1952 (BGBI. | S. 625).

31 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 615 f. u. 828; Kabinettsprotokolle 1951 S. 186 ff. Abdruck von Entwurf und Begriindung als BR-Drs. Nr.
732/50. Grundlage des Gesetzentwurfs war Art. 96 Abs. 3 GG: ,, Der Bund kann fur Dienststrafverfahren gegen Bundesbeamte und Bundesrichter
Bundesdienststrafgerichte errichten.” Bei dem Gesetzentwurf handelte es sich im wesentlichen nur um eine Anderung der Reichsdienststrafordnung
vom 26. Januar 1937 (RGBI. | S. 71) in der Fassung der Bekanntmachung der Bundesfassung der Reichsdienststrafordnung vom 30. Juni 1950
(BGBI. S. 306).
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Ministerialrat Leusser tragt vor, dald auch hier die Frage nur die sei, ob Berlin zum Sitz des hichsten
Bundesdienststrafgericht bestimmt werden solle. Hier habe die Bundesregierung von sich aus schon
vorgesehen, dai’ das hochste Bundesdienststrafgericht auch auRerhalb Berlins Sitzungen abhalten kénne.*

Ministerialrat Leusser ist der Auffassung, man konne bel diesem Gesetzentwurf die Frage Berlins dadurch
umgehen, dal? man das hdchste Bundesdienststrafgericht nicht beim Bundesverwaltungsgericht, sondern beim
Bundesgerichtshof® errichte.

Staatsminister Dr. Ankermiller wendet sich gegen diesen Vorschlag mit der Begrindung, die
Dienststrafsachen seien mit der Verwaltungsgerichtsbarkeit so eng verbunden, dal3 sie auch dorthin gehdren
wrden.

Der Ministerrat 183t die Frage offen, ob das héchste Bundesdienststraf gericht beim Bundesgerichtshof oder
ob es beim Bundesverwaltungsgericht errichtet werden soll.

Der Ministerrat erméchtigt Wirtschaftminister Dr. Seidel, im Plenum des Bundesrates nach seinem Ermessen
S0 abzustimmen, wie es beim Stand der Verhandlungen sich als zweckmaig erweise.

15. Entwurf eines Gesetzes zur Bekdmpfung der Jugendnot™

Der Ministerrat ist sich darin einig, dal3 die Errichtung el nes besonderen Amts zur Bekémpfung der Jugendnot
als Bundesbehorde von Bayern aus abzulehnen sei.* Es wird festgestellt, daf? sich darin auch die Ausschiisse
des Bundesrates einig sind.

Staatsminister Krehle hélt esfir das Zweckmalligste, wenn man versuche, das Gesetz im Plenum noch nicht
zu verabschieden, sondern es an die Ausschiisse zurtickverweise, derart, dal3 eine gemeinsame Sitzung der
Ausschiisse fur Inneres, Wirtschaft und Arbeit abgehalten werde.

Der Ministerrat schlief3t sich jedoch dem Vorschlag des Ausschusses fir Inneres vom 12. Oktober 1950 an,
das Problem in einer Besprechung der Landerreferenten zu beraten, weil es damit gelinge, den Gesetzentwurf
auf die Landerebene zu verlagern.”

16. Entwurf einer Verordnung Uber die Miethéhe fur neugeschaffenen Wohnraum®

Der Ministerrat hat keine Bedenken, dal’ Bayern dem zu erwartenden Antrag auf V erweisung der Verordnung
an den Wirtschaftsausschufd zustimmt.

17. Entwurf einer Verordnung Uber die Wirtschaftlichkeits- und Wohnflachenberechnung fir
neugeschaffenen Wohnraum®

32 Urspriinglich war von seiten der Bundesregierung als Sitz des Bundesdienststrafgerichts Frankfurt am Main favorisiert worden. Der Gesetzentwurf
(wie Anm. 31) hatte bestimmt, dal3 das héchste Bundesdienststrafgericht beim Bundesverwaltungsgericht, dessen Sitz in Berlin geplant war (s.o.
TOP I/A13), errichtet werden sollte, ohne jedoch den Sitz des héchsten Dienststrafgerichts endguiltig festzulegen.

33 Vgl. Nr. 104 TOP 1/17.

34 Bei der Abstimmung Uber einen mit 32 gegen 6 Stimmen abgel ehnten Antrag des Landes Wirttemberg-Hohenzollern in der Bundesratssitzung vom
20. 10. 1950, demzufolge das Bundesdienststrafgericht als Teil des Bundesgerichtshofs errichtet werden sollte, enthielt sich Bayern der Stimme.
Vgl. den Sitzungsbericht Uiber die 37. Sitzung des Deutschen Bundesratesin Bonn am 20. Oktober 1950 S. 688 f. — Gesetz Uiber die Errichtung von
Bundesdienststrafgerichten vom 12. November 1951 (BGBI. | S. 883).

35 S. im Detail StK 13782. Es handelte sich hierbel um einen Initiativgesetzentwurf des Landes Wrttemberg-Hohenzollern. Abdruck als BR-Drs.
Nr. 740/50.

36 Der Initiativ-Antrag formulierte im Wortlaut: ,Die Regierung des Landes Wirttemberg-Hohenzollern beantragt, der Bundesrat moge folgende
Entschlieflung fassen: Die Bundesregierung wird gebeten, ein besonderes Amt zur Bekémpfung der Jugendnot Jugendarbeitslosigkeit und
vagabundierende Jugend) bei einem Bundesministerium zu errichten. Dieses Amt soll mit der Vorbereitung der notwendigen Mal3nahmen zur
Bekampfung der Jugendnot, soweit diese in den Zustandigkeitshereich von Bundesministerien fallen, betraut werden und auf deren beschleunigte
Durchfihrung hinwirken. AuBerdem hat es die Aufgabe, fur eine Koordinierung der einzelnen Mal3nahmen einschliefdich der Mal3nahmen
nichtstaatlicher Stellen Sorge zu tragen und mit den zusténdigen Ministerien der Lander einen eingehenden Erfahrungsaustausch durchzufihren.
Das Amt besteht am zweckmafigsten aus einer kleinen Zahl hochqualifizierter Fachkréfte.” (BR-Drs. Nr. 740/50).

37 Vgl. den Auszug aus dem Kurzprotokoll der BR-Innenausschuf3sitzung vom 12. 10. 1950 (StK 13782). Der Gesetzentwurf wurde in Folge nicht
weiterverfolgt.

38 S. im Detail MInn 90337. Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 586 u. 796 . Abdruck von Entwurf und Begriindung as BR-Drs. Nr. 618/50. Mit der
Verordnung wurden fur steuerbeguinstigte und 6ffentlich geférderte Wohnungen und Wohnréume, die nach dem 31. 12. 1949 bezugsfertiggeworden
waren, Hochstmietprei se festgel egt. — Verordnung tber die Miethdhe fir neugeschaffenen Wohnraum (Mietenverordnung) vom 20. November 1950
(BGBI. S. 759).

39 S.im Detail MInn 90337. Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 586 u. 796 . Abdruck von Entwurf und Begriindung alsBR-Drs. Nr. 619/50. —Verordnung
Uber die Wirtschaftlichkeits- und Wohnflachenberechnung fiir neugeschaffenen Wohnraum (Berechnungsverordnung) vom 20. November 1950
(BGBI. S. 753).
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Der Ministerrat stimmt zu.
18. Entwurf eines Gesetzes Uber die Vereinbarung Uber den Warenverkehr und das Protokoll vom 17. 8.
1950 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und den Vereinigten Staaten von Brasilien®

Der Ministerrat stimmt zu.*
19. Entwurf eines Gesetzes zur Anderung der Gewerbeordnung®

Staatsminister Dr. Seidel trégt vor, dal’ es sich hier um das Verbot des Verkaufs von Armbanduhren im
Wandergewerbe handle.

Der Ministerrat stimmt zu.
20. Berticksichtigung der Notstandsgebiete bei der Vergebung von Leistungen und Bauleistungen durch
L andesbehdrden®

Staatsminister Dr. Seidel ist der Auffassung, man koénnte der Empfehlung unbedenklich zustimmen,
weil man diese Sache in Bayern trotzdem machen konne, wie man wolle. Die Fassung, die das
Bundeswirtschaftsministerium vorgeschlagen habe, begegne allerdings stérksten Bedenken. Er habe gegen
diese Fassung bereits protestiert und werde das auch im Bundesrat tun.

Der Ministerrat stimmt der Auffassung des Wirtschaftsministers zu™
21. Entwurf einer Anordnung zur Verordnung Uber Sachverstandige fir den Kraftfahrzeugverkehr mit
Prufungsordnung™®

Ministerialrat Leusser teilt mit, daid die Sache wahrscheinlich von der Tagesordnung abgesetzt werde. Bayern
halte an seinem bisherigen Standpunkt fest, wonach eine besondere Erméchtigung der Landesbehtrden durch
den Bund nicht notwendig sai.

Der Ministerrat billigt diesen Standpunkt.®
22. Entwurf einer Anordnung zur Verldngerung der Geltungsdauer der Anordnungen tber die
Bewirtschaftung und Marktregelung von Erzeugnissen der Landwirtschaft*

Der Ministerrat stimmt der Anordnung zu, weil infolge des Fehlens eines Marktregelungsgesetzes die
Verlangerung der bisherigen Geltungsdauer der Anordnung unbedingt notwendig ist.”

40 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 602 u. 719 . Abdruck von Entwurf und Begriindung als BR-Drs. Nr. 793/50. — Gesetz iber die Vereinbarung Uber
den Warenverkehr und das Protokoll vom 17. August 1950 zwischen der Bundesrepublik Deutschland und den Vereinigten Staaten von Brasilien
vom 28. Februar 1951 (BGBI. I S. 11).

41 Zum Fortgang s. Nr. 137 TOP 1/17.

42 Abdruck von Entwurf und Begriindung alsBR-Drs. Nr. 799/50. — Gesetz zur Anderung der Gewerbeordnung vom 14. Dezember 1950 (BGBI. S. 785).

43 Vgl. auch Nr. 101 TOP1/17, Nr. 119 TOP I, Nr. 131 TOP XVII; Kabinettsprotokolle 1950 S. 360 u. 385 ; BR-Drs. Nr. 790/50. Das Bundeskabinett
hatte in seiner Sitzung vom 2. 5. 1950 beschlossen, die Gebiete West-Berlin, Watenstedt-Salzgitter, den Bayer. Wald sowie Wilhelmshaven zu
Notstandsgebieten zu erkléren und diese bel der Vergabe von Leistungen und Bauleistungen bevorzugt zu behandeln. Mit Erlal3 vom 21. 7. 1950
hatte das BMWi bezuglich der Vergabe offentlicher Auftrége besondere Richtlinien fur eine bevorzugte Berlicksichtigung der Notstandsgebiete
bei der Auftragsvergabe vorgelegt. Diese Bundesregelung sollte nach dem Wunsch des BMWi auch fiir die Lander und deren Beschaffungsstellen
gelten. Der Wirtschaftsausschul? des Bundesrates hatte in der BR-Drs. Nr. 790/50 entsprechende Empfehlungen ausgearbeitet und dem Bundesrat
zur Beschluf¥fassung vorgelegt.

44 Inder Sitzung des Bundesrates vom 20. 10. 1950 wurden die Empfehlungen des Wirtschaftsausschusses mit 26 zu vier Stimmen bei 10 Enthaltungen,
darunter auch die Enthaltung Bayerns, angenommen. Vgl. den Sitzungsbericht Uber die 37. Sitzung des Deutschen Bundesrates in Bonn am 20.
Oktober 1950 S. 693 ff.

45 Vgl. Kabinettsprotokolle 1950 S. 691 ; Kabinettsprotokolle 1951 S. 90 . Abdruck von Entwurf und Begriindung als BR-Drs. Nr. 792/50.

46 Der Anordnungsentwurf betraf die Anderung der auf dem Gesetz zur Anderung des Gesetzes Uber den Verkehr mit Kraftfahrzeugen vom
10. August 1937 (RGBI. | S. 901) basierenden Verordnung Uber Sachverstandige fur den Kraftfahrzeugverkehr vom 6. Januar 1940 (RGBI.
| S. 23). Er enthielt zum einen Bestimmungen betreffend die Prifung von Sachverstandigen fur den Kraftfahrzeugverkehr sowie eine fir den
Geltungsbereich des Grundgesetzes einheitliche Priifungsordnung, zum anderen eine Regelung betreffend den Ubergang der Verwaltungsbefugnis
des Reichsverkehrsministers nach § 3 der Verordnung Uber Sachverstdndige fur den Kraftfahrzeugverkehr vom 6. 1. 1940. Dieser § 3 betraf die
Zustimmung des Reichsverkehrsministers zur Bildung der regionalen Priifstellen, denen die amtlich anerkannten Kraftverkehrs-Sachverstandigen
angehdren muften. Diese Verwaltungsbefugnis sollte auf die obersten Landesbehdrden tibergehen. Zur Ubertragung dieser Verwaltungsbefugnis
war nach Auffassung der Bundesregierung eine Entscheidung gemal3 Art. 129 Abs. 1 Satz 2 GG vonndten. Art. 129 Abs. 1 GG lautet:
»Soweit in Rechtsvorschriften, die as Bundesrecht fortgelten, eine Erméchtigung zum Erlasse von Rechtsverordnungen oder algemeinen
Verwaltungsvorschriften sowie zur VVornahme von Verwaltungsakten enthalten ist, geht sie auf die nunmehr fachlich zustéandigen Stellen tber. In
Zweifelsféllen entscheidet die Bundesregierung im Einvernehmen mit dem Bundesrate; die Entscheidung ist zu veroffentlichen.” Die Bestimmungen
betreffend die Priifungsordnung der Kraftverkehrs-Sachverstandigen erfuhren spéter Regelung in einer Verordnung des BMV, die Ubertragung der
Verwaltungsbefugnis des Reichsverkehrsministers auf die obersten Landesbehdrden erfol gte durch Entscheidung der Bundesregierung. S. hierzuim
Fortgang Nr. 130 TOP I/all, Nr. 134 TOP 1/5.

47 Vgl. Nr. 102 TOP 1/11, Nr. 126 TOP IV/16.

48 Zum Fortgang s. Nr. 137 TOP 1/28.
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23. Entwurf eines Gesetzes zur Regelung von Lohnzahlungen an Feiertagen®

Ministerialrat Leusser tragt vor, gegen den Gesetzentwurf besttinden nach wie vor von Bayern aus rechtliche
Bedenken. Bayern kénne zustimmen, wenn in dem Gesetzentwurf eine Vorschrift des Inhalts aufgenommen
werde, dai? alle , entgegenstehenden” Bestimmungen aufgehoben wiirden. * Die jetzige Fassung begegne
stérksten Bedenken, weil damit durch ein einfaches Bundesgesetz Bestimmungen der Bayer. V erfassung auf3er
Kraft gesetzt werden, ohne dal? ein Bedirfnis hierfir bestehe.

Staatsminister Krehle erklart, er habe versucht, in der Sitzung des Sozial politischen Ausschussesdiefragliche
Bestimmung Uberhaupt streichen zu lassen, sei aber nicht durchgedrungen.

Der Ministerrat beschlief3t, an der bisherigen Auffassung festzuhalten.™
24. Entwurf eines Gesetzes Uber die Erstattung von Leistungen der Sozialversicherung an Flichtlinge durch
den Bund

Staatssekretar Dr. Grieser erlautert die Bestimmungen des Gesetzentwurfs” und macht geltend, daR
man, wenn man den Gesetzentwurf vollstandig fallen lasse, Gefahr laufe, eines Tages vom Bund die
Flichtlingsrenten nicht mehr ersetzt zu erhalten. Der Ministerrat billigt den Vorschlag, die Sache nochmalsan
den FinanzausschuB zurtickzuverweisen.*
B) Gesetz Uiber die Wiederherstellung der Selbstverwaltung in der Sozialversicherung™

Staatssekretér Dr. Grieser berichtet, dald dieses Gesetz morgen oder tUbermorgen im Rucklauf an den
Bundesrat komme. Er sei davon unterrichtet worden, dal3 von einzelnen Landesregierungen versucht werde,
gegen das Gesetz Einspruch einzulegen. Der Grund des Einspruchs liege in der im Gesetz vorgesehenen
paritétischen Besetzung der Vertretungen bei den Krankenkassen und in der Aufhebung des Verbots, neue
Kassen zu errichten. Er bitte um eine ausdriickliche Erméchtigung des Ministerrats dazu, dal Bayern seine
schon bisher erteilte Zustimmung aufrecht erhalte.

Der Ministerrat erklart, daR er nach wie vor mit dem Gesetz einverstanden ist.”
C) Entwurf eines Preisgesetzes™

Ministerialrat Leusser tragt vor, dal3 bei der Sitzung des Rechtsausschusses am 19. Oktober 1950 der Entwurf
eines Preisgesetzes zur Erérterung stehe. Er bitte den Ministerrat um eine Weisung, wieer sich zur Bestimmung

des § 3 Abs. 4 der vorliegenden Bundestagsfassung verhalten solle.”” Gegen diese Fassung bestiinden einerseits

49 Vgl. Nr. 117 TOP 111/16, Nr. 123 TOP I/9.

50 Bezug genommen wird hier auf den § 4 Satz 2 des Gesetzentwurfs in der Fassung der BR-Drs. Nr. 738/50 (vgl. Nr. 117 TOP 11/16 Anm. 45).
Bayern reichte fiir die Bundesratssitzung am 20. 10. 1950 einen Anderungsantrag ein, demzufolge § 4 Satz 2 lauten sollte: , Gleichzeitig verlieren
alle bisherigen entgegenstehenden gesetzlichen Bestimmungen Uber die Lohnzahlung an Feiertagen ihre Glltigkeit.* (StK-GuV 15955).

51 Der Bundesrat billigte in seiner Sitzung vom 20. 10. 1950 den Gesetzentwurf mit dem bayer. Anderungsantrag. Bayern enthielt sich bei der
Abstimmung der Stimme. Abdruck von Entwurf und Begriindung in der Fassung vom 20. 10. 1950 als BR-Drs. Nr. 866/50. Vgl. den Sitzungsbericht
Uber die 37. Sitzung des Deutschen Bundesrates in Bonn am 20. Oktober 1950 S. 696. Zum Fortgang s. Protokolle Ehard I11 Nr. 37 TOP | /10. —
Gesetz zur Regelung der Lohnzahlung an Feiertagen vom 2. August 1951 (BGBI. | S. 479).

52 Es handelte sich bei dem Gesetzentwurf um einen Initiativantrag des Landes Schleswig-Holstein. Abdruck von Entwurf und Begrindung als BR-
Drs. Nr. 789/50. Ziel des Entwurfs war, die Erstattung von Rentenleistungen an Fliichtlinge durch den Bund zu vereinheitlichen, da diesbeziiglich
in den einzelnen Landern eine unterschiedliche Rechtsage bestand. In sechs Landern wurden Sozialversicherungsleistungen an Fliichtlinge durch
den Bund getragen, in den andern L&ndern nicht.

53 Auf Beschlu des Bundesratesin der Sitzung vom 20. 10. 1950 wurde der schleswig-holsteinische Initiativantrag nochmals an den Finanzausschul3
und an den Ausschul? fir Arbeit und Soziapolitik des Bundesrates Uberwiesen. Der Finanzausschul® empfahl, da dem Gesetzentwurf kein
Deckungsvorschlag beigefligt war, das Gesetz nicht als Initiativantrag einzubringen, sondern die Bundesregierung in Form einer Entschlief3ung
auf die Dringlichkeit einer gesetzlichen Regelung der Erstattung von Leistungen der Soziaversicherungstréger an Fliichtlinge durch den
Bund hinzuweisen und die Bundesregierung um eine sofortige Einleitung der erforderlichen gesetzgeberischen Mal3nahmen sowie um eine
Ubergangsfinanzierung zu bitten. Der Bundesrat folgte in seiner Sitzung vom 1. 12. 1950 der Empfehlung des Finanzausschusses. S. hierzu den
Sitzungsbericht Uber die 37. Sitzung des Deutschen Bundesrates in Bonn am 20. Oktober 1950 S. 696; Sitzungsbericht tber die 41. Sitzung des
Deutschen Bundesratesin Bonn am 1. Dezember 1950 S. 786 ff. Zum Fortgang s. Nr. 134 TOP 1/11.

54 Vgl. Nr.93 TOP VII/1, Nr. 95 TOP 1/17.

55 Zum Fortgang s. Nr. 130 TOP I/a2, Nr. 131 TOP V111, Nr. 137 TOP 1/25.

56 Vgl. Nr. 106 TOP /1, Nr. 120 TOP VII1/5.

57 Bezug genommen wird hier auf den mundlichen Bericht des Ausschusses fur Wirtschaftspolitik des Bundestages vom 4. 10. 1950. Abdruck alsBT-
Drs. Nr. 1422. Dessen §3 Abs. 4 lautete: ,, Soweit eine einheitliche Regelung fiir mehr alsein Land erforderlich ist, kdnnen die Bundesregierung oder
im Einvernehmen mit dem fachlich zusténdigen Bundesminister der Bundesminister fur Wirtschaft fir Lieferungen von Elektrizitét, Gas und Wasser
sowie im Rahmen des § 1 Absatz 1 Nr. 3 auf dem Gebiete der Einfuhr Preise, Preisbestandteile, Entgelte, Zahlungs- und Lieferungsbedingungen
in Einzelfallen auch durch Verfiigung festsetzen oder genehmigen.“ Abdruck des urspriinglichen Regierungsentwurfs vom 17. 5. 1950 als BT-Drs.
Nr. 972.
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verfassungsrechtliche Bedenkenim Hinblick auf Art. 84 Ziff. 1 GG, andererseits erfordere die wahrscheinlich
auch noch in den kommenden Jahren auftretende Energienot in Bayern aus wirtschaftlichen Griinden die
Einflgung dieser Bestimmung.

Staatssekretér Geiger weist nachdriicklich auf die Notwendigkeit der Bestimmung im Interesse der
bayerischen Wirtschaft hin.

Staatsminister Dr. Hundhammer ist der Auffassung, man miisse unter allen Umstanden auf einer Einhaltung
der Bestimmungen des Grundgesetzes bestehen.

Der Ministerrat beschliefdt, da’ im Rechtsausschufl? gegen die Bestimmung des 8 3 Abs. 4 unter Hinwel's auf
die verfassungsrechtlichen Bedenken gestimmt werden soll.”
D) Gesetz zur Ausfulhrung des Art. 131 GG (3%ige Gehaltskiirzung)®

Der Ministerrat bestétigt seine bisherige Auffassung, wonach die geplante 3%ige Gehaltskirzung aus
grundsitzlichen Erwagungen abzulehnen sei.*

Il. Gesetz tiber die Errichtung der Bayerischen Landesanstalt fur Aufbaufinanzierung®

Staatssekretér Dr. Millerweist auf die Dringlichkeit des Gesetzentwurfs hin, welcher die Aufbaufinanzierung
kinftig wesentlich vereinfache.

Staatssekretér Geiger,Staatssekretdr Dr. Konradund Staatssekretér Jaenickeerkléaren, sie hétten zu dem
Gesetzentwurf Abanderungsvorschldge und hétten gegen den Gesetzentwurf auch einzelne Bedenken
vorzubringen. Da der Gesetzentwurf ihnen aber so kurzfristig zugeleitet worden sei, hétten sie noch keine
Gelegenheit gehabt, ihre Vorschlage und Bedenken genau niederzulegen.®

Staatsminister Dr. Hundhammererklért, in der vom Staatsministerium der Finanzen beabsichtigten Eile
konne der Gesetzentwurf nicht im Ministerrat verabschiedet werden. Er zweifle auch daran, ob das Gesetz
noch im Landtag beraten werden kdnne.

Die Beratung des Gesetzentwurfs wird zuriickgestelt.**

I11. Gesetz Uber die Zins- und Tilgungszuschiisse des Bayerischen Staates

Auch die Beratung dieses Gesetzes stellt der Ministerrat zurtick, da die Zeit zur Prifung des Gesetzentwurfs
zu kurz war.*®

IV. Sechstes Gesetz tiber Sicherheitsleistungen des Bayerischen Staates™

Staatssekretér Jaenickehat gegen den Gesetzentwurf gewisse Bedenken, er mdchte auch noch einige
Gegenvorschlage machen. Auch die Beratung dieses Gesetzentwurfs wird zuriickgestel It.”

58 Zum Wortlaut des Art. 84 Abs. 1 GG s. Nr. 98 TOP /4 Anm. 28.

59 Zum Fortgang s. Nr. 130 Top I/bl, Nr. 135 TOP I/3.

60 Vgl. Nr. 88 TOP 1/10, Nr. 118 TOP I11/1 (hier zur Frage der Gehaltskirzung insbesondere Anm. 12), Nr. 119 TOP II, Nr. 120 TOP VII1/4.

61 Gesetz zur Regelung der Rechtsverhéltnisse der unter Artikel 131 des Grundgesetzes fallenden Personen vom 11. Mai 1951 (BGBI. | S. 307). Als
Ubergangsregelung bis zum Inkraftreten dieses Gesetzes wurde am 14. Mérz 1951 zunéchst noch das Gesetz tiber Sofortmalinahmen zur Sicherung
der Unterbringung der unter Art. 131 des Grundgesetzes fallenden Personen erlassen. S. hierzu in thematischem Fortgang Nr. 135 TOP I/15 u. Nr.
137 TOP1/22.

62 S.im Detail MF 444 (vorl. Nr., Abgabe vom 2. 4. 2007). Vgl. Volkert, Handbuch S. 173 f.; Barbarino, Grindung.

63 Staatssekretér Muller hatte den Entwurf des Gesetzes tiber die Bayer. Landesanstalt fur Aufbaufinanzierung der StK und den tibrigen Ministerien mit
Schreiben vom 13. 10. 1950 zugeleitet (MF 444, vorl. Nr., Abgabe vom 2. 4. 2007). Die Landesanstalt fir Aufbaufinanzierung sollte als rechtsféhige
Anstalt des 6ffentlichen Rechtsmit Sitzin M (inchen gegriindet werden und unter der Aufsicht des StMF stehen. Zweck und Aufgabeder Landesanstalt
sollte die finanzielle Férderung — u. a. durch Refinanzierungsmal3hahmen, Umschuldungen, Kredit- und Burgschaftsgewéhrung oder staatliche
Unternehmensbeteiligungen — vornehmlich von Fliichtlingsunternehmen sein, denen staatliche Kredite oder Burgschaften gewahrt wurden.

64 Zum Fortgang s. Nr. 130 TOPII, Nr. 131 TOP 1.

65 Zum Fortgang s. Nr. 130 TOP 111, Nr. 131 TOP 111.

66 S.im Detail StK-GuV 102. Zu den flnf Vorgéngergesetzen Uber Sicherheitsleistungen des Bayer. Staates vgl. Nr. 59 TOP II, Nr. 61 TOP I, Nr.
70 TOP VI, Nr. 77 TOPIV, Nr. 93 TOP VI, Nr. 113 TOP|.

67 Zum Fortgang s. Nr. 130 TOP V.
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V. Baunotgesetz”®

Staatsminister Dr. Ankermllertragt vor, dal? der Senat einen Beschlul? gefaldt habe, wonach ihm bis zum 31.
Oktober der Entwurf eines Baunotgesetzes von der Staatsregierung vorgel egt werden solle.* Wenn er sich auch
dartber im klaren sei, dal3 das Gesetz vom Landtag nicht verabschiedet werden kdnne, so kénne man doch
dem Wunsch des Senats entsprechen und ihm den Entwurf eines Baunotgesetzes, der in seinem Ministerium
nunmehr fertiggestel It worden sei, vorlegen.” Er schlage deshalb vor, in der néchsten Sitzung des Ministerrats
das Baunotgesetz zu beraten.

Der Ministerrat billigt den Vorschlag des Staatsministers des Innern.”

VI. Tag der deutschen Kriegsgefangenen™

Staatssekretér Dr. Grieserteilt mit, dald am heutigen Tage eine Sitzung der Landesarbeitsgemeinschaft fur
Kriegsgefangene stattgefunden habe, bei der der Beschlul? gefal’t worden sei, am 26. Oktober eine Kundgebung
im Zirkus Krone abzuhalten, bel der ein Vertreter der Staatsregierung, Vertreter der Kirchen, Angehoérige von
K riegsgefangenen und ein Heimkehrer sprechen wiirden.”

Der Ministerrat billigt die Abhaltung dieser Kundgebung.

Staatsminister Dr. Hundhammererklért, dal? der Herr Ministerprasident aus seinem Dispositionsfondsfir die
Durchfiihrung der Kundgebung 500 DM zur Verfiigung stelle.™

VII. Weiterflhrung staatlicher Baumaf3hahmen

Staatssekretér Fischerteilt mit, dal3 es sich als unmoglich erwiesen habe, die fir die Fortfihrung der staatlichen
Baumalinahmen bis Ende des Jahres erforderlichen 6 Millionen DM von der Landeszentralbank im Wege des
Wechselkredits zu erhalten. Es drohe nunmehr die Entlassung von mehreren tausend Bauarbeitern.

Staatssekretér Dr. Miller weist darauf hin, dal3 er bel der Landeszentralbank sein méglichstes versucht habe,
um diesen Kredit zu beschaffen. Die Landeszentralbank habe jedoch die Bereitstellung dieser Mittel wiederholt
abgelehnt. Sie habe hierbei insbesondere geltend gemacht, dal3 Bayern den Kredit der Landeszentralbank schon
tiber Gebuihr in Anspruch genommen habe.”

Der Ministerrat ist der Auffassung, dai3 die 6 Millionen DM unter allen Umsténden bereitgestellt werden
mussten. Er beschlief3t daher, am 18. Oktober im Staatsministerium der Finanzen eine Besprechung abzuhalten,
an der die Staatsminister Dr. Hundhammer und Dr. Ankermiiller, die Staatssekretare Fischer und Geiger,
Ministerialdirektor Dr. Ringelmann, Prasident Grasmann,” Vizeprasident Hartlieb,” ferner ein Herr der
Bayerischen Staatsbank teilnehmen sollen.

VIII. Zeitpunkt des nachsten Ministerrats

Der Ministerrat beschliefdt, den néchsten Ministerrat Anfang néchster Woche (Dienstag Nachmittag oder
Mittwoch) nach Rickkehr des Herrn Ministerprésidenten abzuhalten. Bei diesem Ministerrat sollen die

68 Vgl. Nr. 128 TOP XIV.

69 Vgl. Nr. 128 TOP XIV Anm. 76.

70 StM Ankermdiller hatte mit Schreiben vom 14. 10. 1950 (Eingangsstempel vom 16. 10. 1950) der StK bereits einen entsprechenden Gesetzentwurf mit
Begriindung zugeleitet, einen zweiten, leicht modifizierten Gesetzentwurf Ubersandte StM Ankermiller am 17. 10. 1950 an die StK (StK-GuV 803).

71 Zum Fortgang s. Nr. 130 TOP V.

72 Vgl. Nr. 128 TOP XII. S. im Detail StK 14829; MInn 93029.

73 Niederschrift Uber die Sitzung der Arbeitsgemeinschaft fir Kriegsgefangenenfragen am Dienstag, den 17. 10. 1950 um 11.00 Uhr im kleinen
Sitzungssaal des Bayer. Staatsministeriums flr Arbeit und soziale Fursorge (StK 14829).

74 Zum Ablauf des Tages der Kriegsgefangenen in Minchen am 26. 10. 1950 vgl. SZ Nr. 249, 27. 10. 1950, , Es fehlen noch Hunderttausende",
,»Glocken lauten — der Verkehr stand still*.

75 Vdl. hierzu Nr. 113 TOPV, Nr. 120 TOP VII, Nr. 121 TOP VII, Nr. 122 TOP|.

76 Gemeint ist der Président der Landeszentralbank Max Grasmann. Zur Person s. die Einleitung S. XXI11.

77 Gemeint ist der Vizeprésident der Landeszentralbank Heinrich Hartlieb. Zur Person s. die Einleitung S. XXII1.
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Tagesordnung fir die Sitzung des Bundesrates in der ndchsten Woche, das Baunotgesetz und die drei vom
Ministerrat in der heutigen Sitzung zuriickgestel lten Gesetzentwiirfe des Finanzministeriums beraten werden.

In Vertretung des
Bayer. Ministerprasidenten
gez.: Dr. Alois Hundhammer
Staatsminister fir Unterricht

und Kultus
Der General sekretér des Der Leiter der
Ministerrats Bayerischen Staatskanzlei
In Vertretung gez.: Dr. Anton Pfeiffer
gez.: Hans Kellner Staatsminister

Regierungsrat



