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Ministerratssitzung Dienstag, 16. September 1952
Beginn: 9 Uhr Ende: 12 Uhr 15

Anwesend: Ministerprasident Dr. Ehard, Stv. Ministerprésident und Innenminister Dr. Hoegner, Finanzminister
Zietsch, Wirtschaftsminister Dr. Seidel, Landwirtschaftsminister Dr. Schldgl, Arbeitsminister Dr.
Oechsle, Staatssekretér Dr. Nerreter (Innenministerium), Staatssekretdr Dr. Oberlander (Innenministerium),
Staatssekretér Dr. Koch (Justizministerium), Staatssekretdr Dr. Ringelmann (Finanzministerium),
Staatssekretar Dr. Guthsmuths (Wirtschaftsministerium), Staatssekretdr Maag (L andwirtschaftsministerium),
Staatssekretér  Krehle  (Arbeitsministerium), Ministerialdirektor Schwend (Bayer. Staatskanzlei),
Regierungsdirektor Dr. Gerner (Bayer. Staatskanzlei).

Entschuldigt: Justizminister Weinkamm, Kultusminister Dr. Schwalber, Staatssekretér Dr. Brenner
(Kultusministerium).

Tagesordnung: |. Entwurf eines Gesetzes zum Vollzug des Lastenausgleichsgesetzes. 11. Ubergang von
Zustandigkeiten fur den bayerischen Kreis Lindau auf bayerische Behdrden; hier: Vollzug des Gesetzes
Uber den Lastenausgleich. I11. Globalabfindung der Wiedergutmachungsanspriiche der Sozia demokratischen
Partei Deutschlands (SPD). IV. Mal3nahmen an der Sowjetzonengrenze; hier: Mitteilung der ,, Neuen Presse"
Coburg vom 11. September 1952. V. Sozialer Wohnungsbau. VI. Verbot rechtsradikaler Parteien und
Verbande. VII. Stral3enbau Deggendorf — Grafenau. VIII. [Bundesratsangelegenheiten; hier: Wahl des
Senatsprasidenten Dr. Schunck zum Mitglied des Bundesverfassungsgerichts]. [IX. Fall Eduard Nuflein].
[X. Kriegsgefangenen-Gedenkwoche]. [X1. Wiederaufbau der Universitdt Minchen]. [XI1. Verordnung zur
Ausfuihrung des Gewerbesteuergesetzes und des Gesetzes zur Anderung des Gewerbesteuerrechts]. [XIII.
Obersal zberg].

I. Entwurf eines Gesetzes zum Vollzug des Lastenausgleichsgesetzes'

Ministerprasident Dr. Ehard faf3t zunéchst kurz die in den letzten Tagen stattgefundenen Besprechungen unter
den Koalitionsparteien Uber diesen Gesetzentwurf zusammen und stellt dann die Frage, ob hier der Vollzug im
Wege eines Gesetzes oder einer Rechtsverordnung geschehen kénne. Die Meinungen dartiber seien geteilt, er
selbst sei der Auffassung, dal3 eine Rechtsverordnung genligen wirde, wodurch langwierige Erdrterungen im
Landtag wegfielen. Auch die K oalitionsparteien hétten sich auf diesen Standpunkt gestellt.

Die weitere Frage, die der Ministerrat zu entscheiden habe, sei die, ob das Landesausgleichsamt im Bayer.
Staatsministerium des Innern errichtet werden solle; auch dariiber bestehe unter den Koalitionsparteien
Einversténdnis.

Von besonderer Bedeutung sei schliefdlich die Frage, ob das Landesausgleichsamt mit der Abt. V des
I nnenministeriums” zusammengel egt oder ob es al's besonders herausgestel Ite und mit eigenen Zustandigkeiten
ausgestattete Abt. VI errichtet werden solle.

Der Ministerrat trifft zunachst tber diese Punkte keine Entscheidung und kommt auf den 8 2 zu sprechen.

Mit Zustimmung des Herrn Staatssekretérs Dr. Oberlander schldgt Staatsminister Dr. Hoegner vor, eine
Anregung der Abt. 111 der Staatskanzlei aufgreifend, in § 2 die Landkreise und die kreisfreien Stadte zu trennen
und hinsichtlich der letzteren etwawie folgt zu formulieren:

1 Zum Lastenausgleichsgesetz vom 14.8.1952 s. zuletzt Nr. 108 TOP I/1.
2 Eshandelt sich hier um die Fluchtlingsabteilung im StMI.
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»In den kreisfreien Stadten werden die Aufgaben nach dem Lastenausgleichsgesetz von den bisherigen
Soforthilfeamtern erfullt”.

Staatssekretér Dr. Ringelmann kommt in diesem Zusammenhang auf die Kostenfrage zu sprechen und
verweist auf 8 78 des Sof orthilfegesetzes, demzufolge die Kosten die L ander und Gebietskorperschaften tragen.
Wenn es sich um Aufgaben im Ubertragenen Wirkungskreis handle, greife die bayerische Gesetzgebung Platz,
wonach den Gemeinden Ersatz fir neu Ubertragene Aufgaben gewahrt werden miisse. Es sei wohl notwendig
zu prufen, ob nicht in 8 352 LAG ein Auftrag an die Gemeinden vorliege. In diesem Zusammenhang verweise
er auch auf § 3 des vorliegenden Gesetzentwurfs.

Ministerprésident Dr. Ehard macht nochmals auf den V orschlag der Staatskanzlei Uber die Neuformulierung
des § 2 aufmerksam; diese Bestimmung soll nachfolgenden Wortlaut tragen:

»(1) Bel jedem Landratsamt und bei jedem Stadtrat einer kreisfreien Stadt wird ein Ausgleichsamt errichtet
(8§ 308 LAG).

(2) Die Ausgleichsamter bei den Landratsamtern sind Bestandteile der staatlichen Verwaltung. | hr Personal
wird im Benehmen mit dem Landrat bestellt.

(3) Die kreisfreien Stadte erflllen die Aufgaben nach dem Lastenausgleichsgesetz als Angelegenheit des
Ubertragenen Wirkungskrei ses.

(4) Die Soforthilfeamter werden in die Ausgleichsamter Ubergefuhrt.”

Der Ministerrat erklart sich mit dieser Empfehlung grundsétzlich einverstanden, beschliefdt aber, die
endgultige Formulierung des Gesetzentwurfs erst dann vorzunehmen, wenn Uber alle wesentlichen Punkte eine
endgliltige Einigung unter den K oalitionsparteien herbeigefihrt sai.

Der Ministerrat fal3t dann folgenden Beschluf3:

Der Vollzug des Lastenausgleichsgesetzes soll durch eine Rechtsverordnung vorgenommen werden, wobei
der vorliegende Gesetzentwurf als Grundlage zu dienen habe.

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner erklart, die SPD-Fraktion habe noch keine Entscheidung getroffen, ein
Teil der Abgeordneten neige nach wie vor dazu, das Landesausgleichsamt im Staatsministerium der Finanzen
Zu errichten.

Ministerprésident Dr. Ehard warnt davor, diese Lésung zu ergreifen, unterstiitzt von Staatssekretér Dr.
Ringelmann, der auf 8 308 LAG verweist.

Der Ministerrat beschlief3t sodann, das Landesausgleichsamt im Bayer. Staatsministerium des Innern zu
errichten.

Ministerprésident Dr. Ehard stellt dann die Frage zur Debatte, ob das L andesausgleichsamt mit Abt. V des
I nnenmini steriums zusammengel egt oder als eigene Abt. V1 errichtet werden solle.

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner spricht sich fur die letztere Losung aus mit dem Hinweis auf das
Lastenausgleichsgesetz, wonach das Landesausgleichsamt ganz bestimmte Aufgaben zugewiesen erhalten
solle. Im Gbrigen sei es auf die Dauer nicht zweckmal3ig, wenn im Staatsministerium des Innern verschiedene
Personal abteilungen bestiinden, wie dies z. B. in der Obersten Baubehorde, in der Gesundheitsabteilung
und in der Abt. V der Fall sai. In der letzteren habe es zweifellos eine gewisse Berechtigung gehabt, beim
Landesausgleichsamt aber sai er der Meinung, dal? keinesfalls eine neue Personalabteilung gebildet werden
solle.

Staatsminister Zietsch wirft das Problem auf, ob das Personal der Flichtlingsdmter Gbernommen werden
kénne.

Ein BeschluR? darliber wird noch nicht gefasst.

Staatssekretér Dr. Nerreter empfiehlt nachdriicklich, eine eigene Abt. VI zu bilden, vor allem auch mit
Ricksicht auf die Wirkung, die dies auf die Lastenausgleichsberechtigten haben werde.
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Staatssekretér Dr. Oberlander bemerkt, da3 sich die Personalabteilung in der Abt. V schon aus dem
Fluchtlingsgesetz® ergebe. Im Ubrigen werde es mit erheblicher Arbeit verbunden sein, die Ausweise fur die
L astenausgl eichsberechtigten auszustellen, da es sich ja hier nicht nur um einfache Ausweise handle, sondern
darum, eingehende und sehr schwierige Vorprifungen fir die Berechtigung durchzufihren.

Staatsminister Zietsch schlégt gleichfals vor, eine eigene Abt. VI zu bilden, deren Leiter dem Herrn
Staatsminister des Innern bzw. dessen Vertreter, Herrn Staatssekretér Dr. Oberlander, unterstehen solle.

Ministerprésident Dr. Ehard stellt fest, da’ dies auch der in verschiedenen Besprechungen zustande
gekommenen Auffassung der Koalitionsparteien entspreche.

Staatssekretér Dr. Oberlénder erklart, er kénne noch nicht zustimmen, weil sich auch die Fraktion der SPD
noch nicht endgultig schllissig geworden sai.

Staatssekretér Dr. Nerreter ersucht, auch sein Mitzeichnungsrecht in allen Fragen des Lastenausgleichs
festzulegen, da er der Fraktion der CSU gegentiber verantwortlich sei.

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner und Staatssekretér Dr. Oberlénder erklaren sich damit einverstanden.

Ministerprésident Dr. Ehard fal3t die bisherige Aussprache dahin zusammen, dal3 sich der Ministerrat, ohne
heute noch einen Beschlul? zu fassen, dartiber einig sei, im Staatsministerium des Innern eine eigne Abt. VI
Zu errichten, deren Leitung dem Herrn Staatsminister des Innern und Herrn Staatssekretér Dr. Oberlander
als dessen Vertreter unterstehen solle. Er konne erkldren, dal’ seine Fraktion den gestrigen Vorschlégen
zugestimmt habe.*

I1. Ubergang von Zustandigkeiten fiir den bayerischen Kreis Lindau auf bayerische Behorden; hier: Vollzug
des Gesetzes (iber den Lastenausgleich.’

Ministerpréasident Dr. Ehard teilt dann mit, der Kreispréasident von Lindau® habe mit Schreiben vom 17. Juli
und 25. August 1952 vorgeschlagen, daf? der Vollzug des Lastenausgleichsgesetzes im bayerischen Kreis
Lindau von den entsprechenden bayerischen Behdrden wahrgenommen werde und der Kreis insoweit als zum
Regierungsbezirk Schwaben gehdrig behandelt werde. Das Hauptamt fiir Soforthilfe” habe diesen Vorschlag
gebilligt, auch das Landesamt fir Soforthilfe habe mit Schreiben vom 5. September 1952 der empfohlenen
Regelung zugestimmt.

Er halte es fur notwendig, diesen Ubergang in die Verordnung Gber den Vollzug des Lastenausgleichs noch
hineinzuarbeiten und werde deshalb veranlassen, dald ein Abdruck an den Herrn Staatsminister des Innern
Ubersandt werde, vorausgesetzt, dald der Ministerrat mit der vom Kreispréasidenten vorgeschlagenen Regelung
einverstanden sei.

Der Ministerrat erklart sich damit einverstanden.®

I11. Globalabfindung der Wiedergutmachungsanspr liche der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands
(SPD)’

Ministerprasident Dr. Ehard gibt den Inhalt der Note des Staatsministeriums der Finanzen vom 17. Juli 1952
bekannt und erklart, er kénne nattirlich nicht beurteilen, in welcher Lage sich die einzelnen Verlage und
Druckereien der SPD, die enteignet worden seien, gefunden hétten.

3 Gemeintist das Gesetz Nr. 59 Uber die Aufnahme und Eingliederung deutscher Fliichtlinge (Fliichtlingsgesetz) vom 19.2.1947; s. hierzu Nr. 114 TOP
V. Bezug genommen wird vorliegend wohl auf dessen § 10 Satz 1-3 ,, Die Staatsregierung ernennt einen Staatsbeauftragten fur das Fliichtlingswesen.
Er ist dem Staatsminister des Innern unmittelbar unterstellt. Der Staatsbeauftragte hat im Rahmen der Gesetze die zur Lésung seiner Aufgaben
notwendigen Maldnahmen zu treffen.”

Zum Fortgang s. Nr. 120 TOP 1, Nr. 129 TOP Il. In thematischem Fortgang s. Nr. 120 TOP 1/35, Nr. 123 TOP VI, Nr. 126 TOP |/14.

Vgl. Nr. 85 TOP IX, Nr. 88 TOP VI, Nr. 93 TOP X, Nr. 106 TOP VI, Nr. 110 TOP XIII.

Anton Zwidler; zur Person s. Nr. 88 TOP VI Anm. 93.

Zum Hauptamt fir Soforthilfe s. Nr. 80 TOP 1/14 Anm. 37.

In thematischem Fortgang s. auch Nr. 128 TOP XI u. Nr. 133 TOP XIV.

Vgl. Nr. 117 TOP X.
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Staatsminister Zietsch fihrt aus, ale Anspriiche der SPD seien im einzelnen erdrtert worden, das
Staatsministerium der Finanzen habe auch die Rechtsfragen gepriift. Die Verhandlungen, die seit ungefahr 1%
Jahren gefihrt worden seien, hétten dann den vorliegenden Vergleichsvorschlag ergeben. Das Ministerium
habe sich in jeder Richtung bemiht, die Vertreter der SPD zu einem Vergleich zu bringen, der dann auch
zustande gekommen sei. Jetzt allerdings werde darauf gedréngt, zu einem endguiltigen Abschluf3 zu gelangen.

Ministerpraésident Dr. Ehard gibt zu bedenken, dal3 in der Schadensberechnung hinsichtlich der vor
der Wahrungsreform entgangenen Nutzungen von einem Umstellungsverhdtnis von 10:5 statt von 10:1
ausgegangen werde, wahrend bisher das Staatsministerium der Finanzen in keinem Vergleich ein besseres
Umstellungsverhdltnis als 10:1 anerkannt habe. Man dirfe nicht Ubersehen, dal?3 hier unter Umstéanden
ein Prazedenzfal geschaffen werde, der eine Reihe von anderen Verfahren nach sich ziehen konne.
Selbstverstandlich sei er durchaus dagegen, diesen Wiedergutmachungsanspruch der SPD vor den CORA™
kommen zu lassen, er gebe aber zu erwégen, ob es nicht doch richtiger sei, zunéchst in dem einen oder dem
anderen Fall eine Entscheidung der Wiedergutmachungskammer herbei zuflihren.

Staatsminister Dr. Oechde macht darauf aufmerksam, dald doch jedenfalls das Staatsministerium der
Finanzen als zusténdiges Ressortministerium alle Anspriiche eingehend geprift und daraufhin zu dem
Vergleichsvorschlag gekommen sei.

Staatsminister Zietsch fugt hinzu, auch das Umstellungsverhéltnis von 10:5 kénne nur von dem Vergleich
aus beurteilt werden.

Staatssekretér Dr. Ringelmann schildert dann eingehend die Rechtslage und weist unter anderem darauf
hin, dai’ die SPD von den Nationalsozialisten in das Gesetz Uiber die Entziehung staatsfeindlichen Vermogens
einbezogen worden sei. Was die enteigneten Verlage betreffe, so seien schon eine Reihe von Félen, die
alerdings nicht den gleichen Umfang gehabt hétten, erledigt worden, unter anderem der Verlag Held in
Regensburg, das Rosenheimer Tagblatt, das Cassianeum in Donauwdrth usw.

Was die Anspriiche der SPD im einzelnen betreffe, so sei das noch vorhanden gewesen bewegliche und
unbewegliche Vermdgen im wesentlichen bereits zuriickerstattet worden. Die jetzt vorliegende Abmachung
betreffe den Rest der Rickerstattungsfélle und die Anspriiche aus dem Entschadigungsgesetz. Urspriinglich
habe die SPD noch ein Vielfaches der jetzigen Forderungen verlangt, sie habe aber dann selbst ihre Anspriiche
auf etwa 9 Millionen DM ermdfdigt, die dann in den Verhandlungen des letzten Jahres von Seiten des
Finanzministeriums auf ca. 4 Millionen DM herabgedriickt worden seien.

Unabhéangig von der Frage, ob dem Vergleich zugestimmt werde oder nicht, miisse das Staatsministerium
der Finanzen auf alle Fale vorschlagen, dal3 eine Abschlagszahlung geleistet und die noch bestehenden
Konten freigegeben wiirden. Damit werde verhindert, dal? der Staat mit Verzugszinsen belastet werde, falls
eine gerichtliche Entscheidung erfolge. Der Herr Ministerpréasident habe vorgeschlagen, zunéchst einmal eine
gerichtliche Instanz sprechen zu lassen, damit man zu einer rechtlichen Grundlage komme. Das sei zweifellos
berechtigt, soweit es sich um den strittigen Punkt der Umstellung von 10:5 handle. Diese Frage sei allerdings
etwas gefahrlich, sonst glaube er jedoch nicht, dal? der bayerische Staat etwas riskiere. Im Ubrigen seien die
Anspriiche der SPD in einer Reihe von anderen Landern, z. B. in Bremen und Nordrhein-Westfalen bereits
erledigt worden. Die Einzelheiten der Vergleiche kenne das Bayer. Staatsministerium der Finanzen jedoch
nicht.

Staatsminister Dr. Seidel spricht sich fur die Freigabe der Konten aus und erkundigt sich, wie hoch die
Abschlagszahlung sein musse.

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner stellt dazu fest, dald zweifellos der Fall einer schweren Entziehung
vorliege.

10 Vgl. Nr. 80 TOP /25 Anm. 56.
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Staatssekretér Dr. Ringelmann meint, man konne vielleicht eine Abschlagszahlung von 1 Million DM
Zuerkennen.

Ministerprésident Dr. Ehard ersucht, heute noch keine endgiltige Entscheidung zu treffen, da er die
Kabinettssitzung verlassen miisse und regt an, dal3 in einem kleinen Kreis nochmals eine Erorterung tber den
Vorschlag des Staatsministeriums der Finanzen stattfinde.

Der Ministerrat erkléart sich damit einverstanden.

Staatsminister Dr. Oechsle stellt daraufhin den formellen Antrag, die Konten freizugeben und eine
Abschlagszahlung von 1 Million DM zu leisten.

Ministerprésident Dr. Ehard entgegnet, wenn diese Zahlung geleistet werde, misse zunéachst der
Vorstand der SPD festgelegt und seine Aktiv-Legitimation festgestellt sein. Er habe Bedenken, global eine
Abschlagszahlung zu leisten.

a) Die Konten freizugeben,

b) auf die Sachschaden, die noch nicht riickerstattet seien, in jedem einzelnen Fall eine Abschlagszahlung
Zu leisten.

Staatsminister Zietsch hdlt demgegeniiber den Antrag von Staatsminister Dr. Oechsle aufrecht.

Staatsminister Dr. Seidel meint, es sei der beste Ausweg, zunéchst die auf Seite 4 in der Note des
Finanzministeriums festgel egten Schadensersatzanspriiche in Héhe von 765 468 DM als Abschlagszahlung zu
leisten; er habe den Eindruck, dai? diese Posten unbestritten seien.

Der Ministerrat beschlief3t daraufhin:

1. DieKonten der SPD freizugeben,

2. einen Betrag von 765 468 DM als Abschlagszahlung an den Landesvorstand der SPP zu leisten,
vorbehaltlich der spéteren endgultigen Regelung.

Einwendungen dagegen werden von Herrn Staatssekretdr Dr. Nerreter erhoben, der im gegenwértigen
Zeitpunkt einen Vergleich tberhaupt fir unzweckméfdig hélt und eine gerichtliche Entscheidung fordert.

Staatsminister Dr. Seidel wendet ein, durch ein Gerichtsurteil werde zweifellos festgestel It werden missen,
dal der SPD ein Unrecht geschehen sei, das wieder gut gemacht werden misse. Er halte es fir durchaus
moglich, dal3 bei einer gerichtlichen Entscheidung hthere Betrage gezahlt werden missten, als sie in dem
vorliegenden Vergleich vorgesehen seien.

Staatssekretér Dr. Ringelmann empfiehlt, vielleicht zunéchst ein oder zwei Félle durchfiihren zu lassen.

Staatsminister Dr. Seidel stimmt diesem Vorschlag zu.

Auf Vorschlag des Herrn Staatsministers Dr. Hoegner wird noch als Wunsch des Kabinetts an den Herrn
Ministerprasidenten festgestellt, dal3 dieser innerhalb der néchsten 14 Tage die von ihm selbst angeregte
Besprechung im kleinen Kreis abhalten mége.

IV. Mal3nahmen an der Sowjetzonengrenze; hier: Mitteilung der ,, Neuen Presse” Coburg vom 11.
September 1952

Ministerprasident Dr. Ehard teilt mit, einer Mitteilung der , Neuen Presse” Coburg vom 11. September 1952
zufolge, habe bel einer von der Industrie- und Handel skammer in Coburg veranstalteten Grenzlandfahrt ein Dr.
Achenbach™ vom Bundesministerium firr gesamtdeutsche Fragen erklart, er als einer der zustandigen Manner

11 Vgl. Nr. 203 TOP I, Nr. 104 TOP, Nr. 106 TOP X, Nr. 108 TOP VI, Nr. 118 TOP V.

12 Dr. Hermann Achenbach (geb. 1902), 1931-1945 Tétigkeit in der Industrie, 1946-1949 Tétigkeit in der Deutschen Verwaltung fur Handel
und Versorgung der SBZ, 1949 firr die Deutsche Wirtschaftskommission der SBZ, 1950 fur das Ministerium fur Handel und Versorgung
der DDR, dann ab 1950 bis 1967 im Bundesministerium fir gesamtdeutsche Fragen, dort 1951-1953 Leiter des Referats SBZ und deutsche
Ostgebiete, Wirtschaft, Finanzen, Soziales, Erndhrung und ab 1953 des Referats Wirtschaft, Verkehr, Ernghrung und Landwirtschaft, Arbeits-
und Sozialpolitik. S. Kabinettsprotokolle der Bundesregierung online/Biographien URL: http://www.bundesarchiv.de/cocoon/barch/0000/z/z1960a/
kapl_I|/para2_10.html (25.5.2016).
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fur diese Probleme habe amtlich bisher tiberhaupt noch nichts erfahren.”® Diese AuRerung habe einen Sturm
der Entriistung hervorgerufen, so daf3 schliefllich, der Zeitung zufolge, der Landrat des Landkreises Kronach™
wortlich erkléart habe: ,, Wenn wir nicht gehdrt werden, missen wir eben den Dienstweg umgehen und uns
Uber Munchen hinweg direkt nach Bonn wenden.” Dr. Achenbach habe daraufhin versprochen, sich fir die
Beseitigung der Schwierigkeiten im Tettauer Raum und fir die Gewéahrung der dringend erforderlichen Hilfe
personlich einzusetzen.

Dieser Vorfal sei wirklich unerhort, wenn man bedenke, dai die bayerische Staatsregierung seit 28. Mai
1952 eine Reihe von Hilfsmal3nahmen selbst durchgefiihrt oder die notwendigen Schritte bei den zustandigen
Bundesministerien, insbesondere dem Ministerium fir Wirtschaft, der Finanzen und fir V erkehr, unternommen
habe. Bei seiner Anwesenheit in Bonn in der vergangenen Woche habe er sofort veranlald, dal3 in einer
Besprechung beim Bundesfinanzministerium von den bayerischen Vertretern Protest wegen dieses Vorfalles
erhoben werde.

Staatsminister Dr. Hoegner schliefdt sich diesen Ausfihrungen in vollem Umfang an und verliest einen
eingehenden Bericht seines Ministeriums, in dem die getroffenen Mal3nahmen im einzelnen aufgefihrt sind.

Staatsminister Dr. Seidel teilt in diesem Zusammenhang mit, wie sich die erwahnte Sitzung am 12. September
in Bonn abgespielt habe. [Herr] von Zahn® vom Bundesministerium fir gesamtdeutsche Fragen habe
bekanntgegeben, daf? fir die Unterbringung von Sowjetzonen-Flichtlingen 30 Millionen DM bereitgestel It
wurden, wozu noch 6 Millionen DM fir die Behebung besonderer Notstande kédmen. Von diesem Betrag
entfielen auf Bayern ungeféhr 2,2 Millionen DM. Allerdings sei die genaue Aufstellung Uber die Vorlage des
Bundeskabi netts noch nicht mitgeteilt worden. AnschlielRend habe Ministerialrat Dr. Fischer-Menshausen® die
Fragen zur Debatte gestellt:

1. was as Grenznotstand anzusehen sai,

2. wie die Verteilung zwischen Bund, Landern und Gemeinden vorgenommen werden kdnne.

Er habe dabei erklért, die Kosten kdnnten nicht ausschliefdlich vom Bund getragen werden, da hiefir Art.
120 GG nicht ausreiche; auch die Lander, die Kreise und Gemeinden miissten sich entsprechend beteiligen.
Samtliche Lander-Vertreter hétten sich entschieden gegen diese Auffassung ausgesprochen.

Was den Vorfall in Tettau betreffe, so scheine die Unterrichtung der bayerischen Vertreter nicht mehr
rechtzeitig erfolgt zu sein, so dald der Protest in der Sitzung vom 12. September unterblieben sei.

Ministerprésident Dr. Ehard erwidert, unter diesen Umstanden musse eine schriftliche Beschwerde an Herrn

Bundesminister Kaiser'’ gerichtet werden. Er bitte, ihm das erforderliche Material, insbesondere die von Herrn

13 S. Kronacher Neue Presse Nr. 109, 11.9.1952, ,Bonner Sachbearbeiter weil3 von Tettauer Problemen nichts. Sturm der Entristung bei der
Grenzlandfahrt der westdeutschen Journalisten und Regierungsvertreter.”

14 Dr. Edgar Emmert (1908-1974), Jurist, 1927 Abitur am Realgymnasium Nurnberg, 1927-1931 Studium der Rechts- und Staatswissenschaften an
den Universitdten Wurzburg und Erlangen, 1932 Erste Juristische Staatsprifung, 1933 Promotion, 1935 Grof3e Juristische Staatsprifung, 1935
Eintritt in die bayerische Innere Verwaltung, 1936 Regierungsassessor, 1938 RR, 1939-1941 1. Rechtskundiger Birgermeister in Eichstétt, 1943—
1945 staatlicher Landrat, 1940-1945 Teilnahme am Zweiten Weltkrieg und Kriegsgefangenschaft, bis 1951 Tétigkeit als Rechtsanwalt in Firth,
1.1.1952 RR beim Landratsamt Kronach, 1.5.1952 bis 30.6.1972 Landrat des Landkreises Kronach. Diese Angaben nach freundlicher Auskunft des
Landratsamtes Kronach.

15 In der Vorlage irrtimlich ,,Dr. von Zahn“. — Friedrich von Zahn (1902-1993), Jurist, Studium der Rechtswissenschaften in Kiel und Leipzig,
1929-1933 Amtshauptmann in Zwickau, 1933-1943 in Glauchau, 1943-1945 Amtshauptmann beim Regierungsprési denten in Bromberg, allerdings
gleichzeitig 1939-1945 Teilnahme am Zweiten Weltkrieg und Kriegsgefangenschaft, 1948/49 Anwaltsvertreter in Giinzburg, 1949 Eintritt
in das BMG, dort bis zur Ruhestandsversetzung 1967 Leiter verschiedener Referate, u.a. 1950 Mitbegriinder des Johann-Gottfried-Herder-
Ingtituts in Marburg/Lahn, des Wissenschaftlichen Arbeitskreises fur Mitteldeutschland u. 1957 der Sudostdeutschen Historischen Kommission
in Minchen. S. Kabinettsprotokolle der Bundesregierung online/Biographien URL: http://www.bundesarchiv.de/cocoon/barch/0000/z/z19612/
kapl_12/para2_3.html (23.7.2015); Weczerka, Ministerialdirektor; ein Portrait enthalten in: Festschrift fir Friedrich von Zahn.

16 Dr. Herbert Fischer-Menshausen (geb. 1906), 1933-1946 Staatsanwaltschaft und Finanzverwaltung in Hamburg, 1946-1949 Zentralhaushaltsamt
der brit. Zone und Hauptreferent Finanzen und Post beim Lénderrat des VWG, 1947 MinRat, as Sachverstandiger 1948 Teilnahme am
Herrenchiemsee-Konvent, 1949 Sekreté&r des Finanzausschusses des Bundesrates, 1950-1958 BMF, 1951 MinDirig, 1957 MD, 1958-1969
Vorstandsmitglied der Esso AG Hamburg.

17 Jakob Kaiser (1888-1961), Buchbinder, Politiker, seit 1912 christl. Gewerkschafter, 1919 Mitgl. des Vorstands der Christi. Gewerkschaften in
Berlin, ab 1924 Landesgeschéftsfihrer fir Rheinland und Westfalen, 1933 MdR (Zentrum), 1945-1947 Mitbegriinder und Vorsitzender der CDU
in Berlin und der SBZ, 1946 Mitglied des Abgeordnetenhauses Berlin, 1949 Vorsitzender der Sozialausschiisse der CDU/CSU, 1949-1957 MdB
(CDU), 1950-1958 Stellvertretender Vorsitzender der CDU, 1949-1957 Bundesminister fir gesamtdeutsche Fragen, Vertreter eines ,, christlichen
Sozialismus' innerhalb der frilhen CDU. S. Lexikon der Christlichen DemokratieS. 291 f.
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Staatsminister Dr. Hoegner verlesene Aufstellung, herliberzugeben. Es sei aber notwendig, dal? auch von den
anderen Ministerien entsprechendes Material zur Verfligung gestellt werde.

Staatsminister Dr. Seidel weist noch darauf hin, dal er einen Bericht des Herrn Senators Dr. Pohner™® erhalten
habe, der Gelegenheit genommen habe, schon am néchsten Tag die Dinge richtig zu stellen.

Der Ministerrat erklart sich damit einverstanden, da? ein Schreiben an den Bundesminister fir
gesamtdeutsche Fragen gerichtet wird.”

V. Sozialer Wohnungsbau®

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner teilt mit, es liege ihm jetzt die Niederschrift der Bonner Sitzung vom 5.
September 1952 vor, auf der der Vertreter des Bundesfinanzministeriums erklért habe, es kdnnten nur mehr
fur Uberregionale Zwecke Wohnungsmittel zur Verfligung gestellt werden.

Ministerprasident Dr. Ehard erwidert, er habe Herrn Bundesfinanzminister Schéffer auf diesen Vorfall
angesprochen, dieser habe ausdriicklich festgestellt, dal3im Gegenteil die Wohnungsbaumittel von 400 auf 500
Millionen DM erhéht wurden und in vollem Umfang verplant werden kénnten.

Staatsminister Dr. Oechsle bestétigt, dafd Herr Bundesminister Schéffer ihm gegeniiber die gleiche Erklarung
abgegeben habe.

Ministerprasident Dr. Ehard fahrt fort, das Bundesfinanzministerium habe auch eine Berichtigung an die
Slddeutsche Zeitung gegeben, die alerdings nicht erschienen sei. Wenn das Bundesministerium der Finanzen
der erwahnten Niederschrift zufolge sich auf einen anderen Standpunkt stelle, so miisse dies unbedingt sobald
als maglich geklart werden. Er bitte deshalb Herrn Staatsminister Dr. Hoegner, ihm den Entwurf fir ein
Schreiben zur Verfligung zu stellen, die gleiche Bitte richte er an Herrn Staatssekretér Dr. Oberlander, der
wahrscheinlich auch Material fir diesen Entwurf beisteuern kénne.

VI. Verbot rechtsradikaler Parteien und Verbande

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner legt ein Exemplar einer Zeitung ,, Deutscher Beobachter* vor, das von der
sogenannten Deutschen Arbeiterpartei herausgegeben werde.” Die Tendenz dieses Blattes sei vollig eindeutig,
sielaufe auf eine Verherrlichung des National sozialismus hinaus. Er beabsichtige, die Deutsche Arbeiterpartel
als national sozialistische Organisation zu verbieten. Er benttige dazu aber eine Entscheldung des Ministerrats.
Die Rechtsgrundlage sei im wesentlichen das Gesetz Nr. 16 der Alliierten Hohen Kommission.” Gleichzeitig
sei es notwendig, auch die,, Unpolitische I nteressengemeinschaft ehemaliger Internierter” zu verbieten, bei der
es sich um den Zusammenschluf? ehemaliger Nationalsozialisten handle.”

Staatssekretér Dr. Koch fugt hinzu, was die Deutsche Arbeiterpartei betreffe, so lagen schon Antrége der
Staatsanwaltschaft vor, essei auch schon eine einstweilige Verfligung, wonach das Bl att nicht mehr ausgegeben
werden durfe, ergangen.

18 Dr. rer. pol. Konrad Pohner (1901-1974), Dipl.-Volkswirt, Politiker, 1921 Abitur Oberrealschule Bayreuth, anschlieRend Studium der
Volkswirtschaft an den Universitdten Minchen und Erlangen, 1925 Promotion, Eintritt in das Familiengeschéft (Zimmereiunternehmen), 1946
Prasident der IHK OFr., Vizeprésident des Landesverbandes der bayerischen Industrie, 1953-1962 Vorstand der Landesversicherungsanstalt OFr./
MFr., 1947-1958 Mitglied des Bayer. Senats, 1958-1974 MdL (CSU), 19621964 Staatssekretdr im StMUK,, 1964-1970 bayerischer Staatsminister
der Finanzen. S. Der Bayerische Senat S. 238.

19 Zum Fortgang s. Nr. 126 TOP X u. Nr. 123 TOP XI1I (Fall Achenbach).

20 Vgl.Nr.82TOPII, Nr. 83 TOPI, Nr.91 TOPIX, Nr. 92 TOP V.

21 Zum Fortgang s. Nr. 127 TOP 1V, Nr. 130 TOP VIII.

22 Dievorliegend erwdhnte Zeitung nicht ermittelt, desgleichen sind keine weiterfiihrenden Informationen zur ,, Deutschen Arbeiterpartei* ermittelt.

23 Gesetz Nr. 16 der Alliierten Hohen Kommission — Ausschaltung des Militarismus vom 16. Dezember 1949 (Amtsblatt der AHK S. 72). Dieses
Gesetz |0ste die friheren, gegen Militarismus und National sozialismus gerichteten Rechtsvorschriften des Alliierten Kontrollrats ab bzw. fal3te diese
neu zusammen. Das Gesetz Nr. 16 verbot jegliche Tétigkeiten und alle Organisationen militérischen, militéréhnlichen oder national sozialistischen
Charakters.

24 S.dieMateridienin|fZ-Archiv ED 120 Bd. 339. Die, Unpolitische I nteressengemeinschaft enemaliger Internierter war am 26.7.1952 in Rosenheim
gegriindet worden. Grinder war Konrad Kiefdling (geb. 1902), Mitglied der Freicorps ,,Epp"“ und , Oberland”, 1926 Mitarbeiter im Minchner
Polizeiprasidium, seit 1936 im Reichdluftfahrtministerium und zuletzt NS-Fiihrungsoffizier (Major).
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Ministerprasident Dr. Ehard und Staatssekretér Dr. Ringelmann empfehlen, fir die Begriindung desVerbotes
in erster Linie den Art. 123 GG heranzuziehen.”

Staatssekretér Dr. Koch erklért, man kénne auch das Strafrechtsdnderungsgesetz anfiihren, mit dessen
Bestimmungen jedenfalls auch ein Verbot begriindet werden kénne.

Der Ministerrat  beschliefdt daraufhin, die Deutsche Arbeiterpartei und die Unpolitische
I nteressengemeinschaft zu verbieten.”

VII. StraRenbau Deggendorf-Grafenau™

Staatssekretér Dr. Guthsmuths fuhrt aus, der Bund sei nicht in der Lage, fir den Bau dieser Stralle
zweckbestimmte Mittel zur Verfligung zu stellen. Heute féanden aber in Bonn Verhandlungen statt mit dem
Ziele, dal3 Bayern ein anderes geeignetes Projekt in das Programm einsetze, wofir der Bund Mittel geben
konne. Auf diese Weise konnten dann Landesmittel frei werden, die fir den Ausbau der Stral3e verwendet
werden kénnten. Er bitte um Zustimmung des K abinetts zu diesem beabsichtigten Austausch.

Der Ministerrat erklart sich damit einverstanden.

In diesem Zusammenhang wirft Staatsminister Dr. Hoegner folgende grundsétzliche Frage auf. Von einem
Abgeordneten des Landtags sei die Anregung gegeben worden, die Stral3en |. Ordnung dem Bund zu
Ubergeben, dadieser dann die Unterhaltungspflicht habe. Er sei der Meinung, dal3 dieser V orschlag keineswegs
aufgegriffen werden konne, ganz abgesehen davon, dal? der Bund auf dieses Angebot keinesfalls eingehen
werde. Der Ministerrat stimmt dieser Auffassung zu.

VIII. Bundesratsangelegenheiten; hier: Wahl des Senatsprasidenten Dr. Schunck zum Mitglied des
Bundesverfassungsgerichts®

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner erinnert daran, dal? der Ministerrat beschlossen habe, gegen die Wahl Dr.
Schuncks zu stimmen; in der Bundesratssitzung sei nun bayerischerseits Stimmenthal tung gelibt worden.”

Ministerprésident Dr. Ehard erwidert, er sel im Bundesrat ausdriicklich gebeten worden, sich einer
einstimmigen Beschluf¥fassung anzuschlief3en. Eine Ablehnung Dr. Schuncks wére as Demonstration
angesehen worden, zu der er sich nicht habe entschlief3en kénnen, zumal Rheinland-Pfalz tatséchlich von
einer Reihe von Landern friher Versprechungen hinsichtlich eines Sitzes im Bundesverfassungsgericht
gemacht worden seien. Er habe die ausdriickliche Zusicherung erhalten, dal3 Bayern bei der néchsten Vakanz
beriicksichtigt werde. Die Situation im Bundesrat sei so gewesen, dai tatséchlich nichts anderes wie eine
Stimmenthaltung in Frage gekommen sai.

[1X] Fall Eduard NiRlin®

25 Bezug genommen wird auf Art. 123 Abs. 1 GG: ,,Recht aus der Zeit vor dem Zusammentritt des Bundestages gilt fort, soweit es dem Grundgesetze
nicht widerspricht.”

26 Ebenfalls verboten wurde in der Folge auch die ,,Vereinigung enemaliger Internierter in Moosburg*. — Bekanntmachung des StMI vom 17.9.1952
Nr. | C 4 — 2015 XVII2, Verbot der ,Deutschen Arbeiterpartei“, der ,,Unpolitischen Interessengemeinschaft ehemaliger Internierter* und der
»Vereinigung ehemaliger Internierter in Moosburg“ (MABI. S. 639). Zum Fortgang s. Nr. 120 TOP XII|I.

27 Vgl. Nr. 111 TOP XII.

28 Vgl. Nr. 81 TOP1/2, Nr. 82 TOP 1/12, Nr. 83 TOP 11/2, Nr. 84 TOP 1/5, Nr. 87 TOP XIV, Nr. 95 TOP [1/1, Nr. 108 TOP 1/22, Nr. 111 TOP 1/24,
Nr. 118 TOP 1/19.

29 Egon Schunck war im Bundesrat von alen Landern bei aleiniger Stimmenthaltung Bayerns zum Nachfolger Claus Leussers als
Bundesverfassungsrichter gewahit worden. S. den Sitzungsbericht Gber die 91. Sitzung des Bundesrates in Bonn am 12. September 1952 S. 392.

30 S. MF 72330, 72331, 72332 u. 72333. Vgl. Protokolle Ehard 1l Bd. 3 Nr. 112 TOP VI ; Pléhn,Untersuchungsausschilsse S. 220-226. Am
6.9.1950 hatte der Parlamentarische Untersuchungsausschuf3,, Einzelne V orgénge im Staatsministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten®
des Bayer. Landtags seinen Bericht zum Fall NURlein vorgelegt, der sich der Untersuchungsausschufd aufgrund einer Eingabe des Unternehmers
NuRlein angenommen hatte. Es war in diesem Falle um die Klarung des Procedere bei der 1946 erfolgten Vergabe von drei Lieferauftragen fir
technisches Gerét zur Schédlingsbekémpfung durch die Landesanstalt fir Pflanzenbau und Pflanzenschutz an die Firma Ni3lein gegangen. Zwei
dieser Auftrége waren im Zuge der Wahrungsreform 1948 zuriickgezogen worden, was die Firma NURlein in eine wirtschaftliche Schieflage und im
Jahre 1949 schliefflichin den Konkursfiihrte. Im Fokus des Untersuchungsausschusses standen u.a. Vorwirfe der Ausgabe von Scheinauftragen, uner
laubter Rohmaterial zuteilungen, Dienstversdumnisse und Korruptionsbeziehungen sowie die Berechtigung der Schadensersatzanspriiche Nl eins
gegeniiber dem Freistaat. Der Untersuchungsausschufd hatte der Staatsregierung einen Vergleich mit NURlein empfohlen, letzterer strengte seit Ende
1950 eine Schadensersatzklage gegen den Freistaat an.
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Ministerprasident Dr. Ehard gibt bekannt, dal3 der Herr Landtagsprasident ihm den Abdruck eines Briefes des
Herrn Eduard NuRlein vom 10. Juni 1952 vor einigen Tagen Ubersandt habe.*

In diesem Schreiben, das er jetzt an Herrn Staatssekretér Dr. Koch geschickt habe, wirden Vorwtrfe aller
Art gegen die Justizverwaltung und Polizeidienststellen erhoben.* Wie er erfahren habe, sei die Angelegenheit
schon im Altestenrat besprochen worden, offenbar mit dem Ergebnis, die Akten anzufordern.

Gestern habe ihm nun Herr NURlein, der sich bisher noch nie an ihn gewandt habe, einen weiteren Brief
Ubersandt, dem umfangreiche Anlagen beigegeben seien. Der Inhalt berlihre weniger die friheren Vorwirfe
gegen die Justizverwaltung, sondern betreffein erster Linie die Schadensersatzf orderungen gegen den Staat mit
der Bitte, er als Ministerprasident mige beim Staatsministerium der Finanzen auf einen Vergleich einwirken.®
Auch dieses Schreiben habe er Herrn Staatssekretar Dr. Koch heriibergegeben.®

Staatsminister Zietsch kommt dann auf verschiedene Vorféle, diesichin der letzten Zeit im Landtag ereignet
hétten, zu sprechen, unter anderem auf die in der Presse verdffentlichte Erkl&rung des Leiters der Obersten
Baubehorde, wonach 31,3 Millionen Stral3enbaumittel eingespart werden miidten. Leider habe diese Erklérung
der Obersten Baubehdrde, die grofRe Unruhe hervorgerufen habe, nicht den Tatsachen entsprochen. Er bitte
dringend, dai3 von allen Ressorts aus darauf hingewirkt werde, unnétige oder unvollsténdige Erklérungen von
Beamten zu vermeiden.

Staatssekretér Dr. Ringelmann flgt hinzu, die Oberste Baubehtrde habe die Entschliefung des
Finanzministeriumsvom 25. August nicht vollstéandig erfaldt. Natirlich misse ein Defizit von 87 Millionen DM
abgetragen werden, vorléufig habe das Finanzministerium aber nur auf rein technischer Grundlage einen Plan
aufgestellt. In der Entschlief3ung heil3e es ferner, das Finanzministerium bitte, zu dieser Aufstellung Stellung
zu nehmen und Vorschldge zu machen. Die Oberste Baubehdrde hétte wissen missen, dal3 noch durchaus
Verhandlungen mdglich seien und das letzte Wort keineswegs gesprochen sai.

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner stellt fest, dal3 ihm der Entwurf eines Briefes wegen der erwéhnten
31,3 Millionen DM vorgelegt worden sei, er diesen aber nicht unterschrieben, sondern der Haushaltsabteilung
gegeben habe, damit von dort aus mit der Obersten Baubehdrde und mit dem Finanzministerium verhandelt
werde. Der Leiter der Obersten Baubehorde sei deshalb nicht berechtigt gewesen, im Landtag AuRerungen
abzugeben.

Der Ministerrat nimmt die Feststellung zur Kenntnis.

[X.] Kriegsgefangenen-Gedenkwoche®

Ministerprasident Dr. Ehard gibt ein Rundschreiben des Bundesministeriumsfir V ertriebene bekannt, wonach
zwischen dem 20. und 26. Oktober vom Verband der Heimkehrer eine Kriegsgefangenen-Gedenkwoche

31 Schreiben (Abschrift) von NURlein an Landtagsprésident Hundhammer, 10.6.1952. NURlein hatte das Schreiben nach einem personlichen Treffen
mit Hundhammer am 26.5.1952 und auf den Rat des L andtagspréasidenten hin verfaldt (MF 72332).

32 S hierzu u. Anm. 33.

33 Schreiben von Eduard NURlein an MPr. Ehard, 14.9.1952. In seinem elfseitigen Schreiben schilderte Nufdlein u.a. detailliert den Niedergang
seines Unternehmens, seine aktuelle wirtschaftliche Lage, die Tétigkeit und die Ergebnisse des Landtags-Untersuchungsausschusses sowie seine
Bemiihungen um einen finanziellen Vergleich mit dem Freistaat. Anders als es die vorliegende AuRerung von MPr. Ehard impliziert, beschaftigte
sich Nuflein tatséchlich aber auf insgesamt rund sieben Seiten seines Schreibens — die weitestgehend mit den Ausfiihrungen an Landtagsprésident
Hundhammer vom 10.6.1952 Ubereinstimmen — ausschlief3lich mit VVorwirfen gegen die bayerische Polizei und Justiz: Er sei, so Nfllein, 1949 nur
durch die Haftandrohung eines Krimina beamten zur Eréffnung des Konkursverfahrens gezwungen worden; spéter, al's er wegen des Vorwurfs des
betrligerischen Konkurses von Mérz bis Juli 1950 in Untersuchungshaft sal3, sei er von Staatsanwaltschaft und Polizel zu belastenden Aussagen Uber
den fruheren Landwirtschaftsminister Joseph Baumgartner gedréngt worden, dann seien von der Staatsanwaltschaft noch weitere Strafverfahren
gegen ihn er6ffnet worden, u.a. wegen Anstiftung zum Meineid. Als Ursache al dieser gegen ihn ,inszenierten* Rechtsschritte sah NUlein eine
im Jahre 1948 geleistete Parteispende in Hohe von 20000 DM an die Bayernpartei an, durch die er sich ,missliebig gemacht“ habe, ferner sollte
der Auffassung NURleins nach durch die staatsanwaltliche Strafverfolgung gezielt sein finanzieller Schadenersatzanspruch gegen den Freistaat
Jtorpediert werden (MF 72332).

34 Am 17.9.1952 kam esim Bayer. Landtag offensichtlich zu einem kurzfristig arrangierten Treffen zwischen MPr. Ehard und Eduard NiRlein. S. das
Schreiben von Nufdlein an MPr. Ehard, 19.9.1952 (MF 72332). Ferner wies das StMJu die General staatsanwaltschaft an, die Vorwirfe Nuleins
gegeniiber der Oberstaatsanwaltschaft zu Uberprifen. S. SZ Nr. 220, 24.9.1952, ,Fall Nullein wieder aufgerollt”. Zum Fortgang s. Nr. 123 TOP X1.

35 S.StK 14829.



Nr. 119 16. September 1952 10

geplant sei.*Die Bundesregierung habe beschlossen, die Durchfiihrung zu unterstitzen und den Landern
empfohlen, in gleicher Weise verfahren. Bis jetzt sei alerdings der VdK noch nicht an die Staatsregierung
herangetreten.

Der Ministerrat beschlief3t, zunéchst weitere Schritte des V erbands der Heimkehrer abzuwarten.”

[XI.] Wiederaufbau der Universitat Miinchen™

Ministerprasident Dr. Ehard verliest dann ein Schreiben des Rektors der Universitét Miinchen, in dem die
Notwendigkeit dargel egt werde, wenigstens noch das Dach des Hauptgebaudes an der Ludwigstralie vor dem
Winter fertigzustellen. Der Rektor schlage vor, falls Betriebsmittel nicht mehr vorhanden seien, Gelder aus der
sogenannten ,, Aktion Fries* dafUrr zu verwenden.

Staatsminister Zietsch antwortet, leider sei die sogenannte ,, Aktion Fries* noch im Stadium der Erwagungen,
wenn er auch glaube, dal3 man schliefdlich zum Zidl gelangen werde. Er bitte aber, die Angelegenheit heute
zurlickzustellen, da das Staatsministerium fir Unterricht und Kultus nicht vertreten sei.

Im Gbrigen weise er darauf hin, dal3 wegen des Wiederaufbaues der Universitét und ihrer Institute noch immer
keine Gesamtplanung vorliege.

Ministerprasident Dr. Ehard stellt fest, dal3 im Frihjahr wiederholt mitgeteilt worden sei, die Planung sei
fertig, wahrend er jetzt, auch von Seiten der Universitét, erfahren habe, dal3 noch keineswegs eine fertige
Planung festliege.

Staatssekretéar Dr. Ringelmann erklért abschlie3end, um das Dach der Universitéé misste sich das
Staatsministerium fur Unterricht und Kultus kiimmern, er sei sicher, dal3 die Fertigstellung vor dem Winter
erfolgen kénne.

[XI1.] Verordnung zur Ausfilhrung des Gewer besteuer gesetzes und des Gesetzes zur Anderung des
Gewer besteuerrechts®

Ministerprasident Dr. Ehard weist darauf hin, dal3 es sich als notwendig herausgestellt habe, § 1 dieser
Verordnung nochmals neu zu formulieren. V orgeschlagen werde folgende Fassung:

.Die nach 8§ 6 Absatz 2 Satz 2 des Gewerbesteuergesetzes in der Fassung vom 30. April 1952 der
Landesregierung zustehende Zustimmungsbefugnis zur Erhebung der Lohnsummensteuer wird auf das
Bayerische Staatsministerium des Innern tbertragen.”

Der Ministerrat erklart sich mit dieser Anderung einverstanden.

Ministerprésident Dr. Ehard fahrt fort, auf3erdem sei bei der Erdrterung im Ministerrat am 2. September noch
kein Termin fir das Inkrafttreten dieser Verordnung beschlossen worden; er schlage vor, den 15. September
1952 zu wéhlen.

Der Ministerrat beschlief3t, so zu verfahren.®

[XI11.] Obersalzberg™

Staatsminister Zietsch teilt mit, er habe sofort nach dem letzten Ministerrat die Anweisung gegeben, der
Ministerialforstabteilung Betriebsmittel in Hohe von 80 000 DM fir die Anpflanzungen auf dem Obersal zberg
zur Verfligung zu stellen.

36 Dieses Rundschreiben nicht ermittelt. Bezug genommen wird aber wohl auf die Bitte des Bundesministers fir Vertriebene vom 5.9.1952 an die
Landerregierungen um Unterstiitzung der Kriegsgefangenen-Gedenkwoche 1952. S. das Fernschreiben des Biiros des Bevollméchtigten Bayerns
beim Bund an die StK, 22.9.1952 (StK 14829).

37 Zum Fortgang s. Nr. 120 TOP XI, Nr. 122 TOP XI, Nr. 123 TOP VIII u. Nr. 124 TOP V.

38 Vgl. Nr. 117 TOP IX.

39 Vgl. Nr. 117 TOPII.

40 Verordnung zur Ausfilhrung des Gewerbesteuergesetzes und des Gesetzes zur Anderung des Gewerbesteuerrechts vom 16. September 1952 (GVBI.
S. 260).

41 Vgl. Nr. 79 TOP X1, Nr. 86 TOP VI, Nr. 96 TOP VIII, Nr. 106 TOP IV, Nr. 118 TOP VIII.
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Staatsminister Dr. Schlégl fugt hinzu, sofort nach dem Eintreffen dieser Gelder seien die Pflanzungen
begonnen worden.

Er mache aber darauf aufmerksam, dal3 zum Teil keine Baume, sondern héchstens Straucher angepflanzt
werden konnten, besonders auf den ehemaligen Gebauden, die auf Betonfundamenten geruht hatten.*

Der Bayerische Ministerprasident
gez.: Dr. Hans Ehard

Der Protokollfuhrer des Der Leiter der
Ministerrats Bayerischen Staatskanzlei
gez.: Levin Frhr. von Gumppenberg gez.: Karl Schwend
Ministerialrat Ministerialdirektor

42 Zum Fortgang s. Nr. 124 TOP VII1.



