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Ministerratssitzung Dienstag, 14. April 1953
Beginn: 9 Uhr 45 Ende: 11 Uhr 45

Anwesend: Ministerprésident Dr. Ehard, Stv. Ministerprasident und Innenminister Dr. Hoegner,
Justizminister Weinkamm, Finanzminister Zietsch, Landwirtschaftsminister Dr. Schldgl, Arbeitsminister Dr.
Oechdle, Staatssekretér Dr. Oberlander (Innenministerium), Staatssekretér Dr. Koch (Justizministerium),
Staatssekretér Dr. Brenner (Kultusministerium), Staatssekretar Dr. Ringelmann (Finanzministerium),
Staatssekreté&r Dr. Guthsmuths (Staatsministerium fir Wirtschaft und Verkehr), Staatssekretér Maag
(Landwirtschaftsministerium), Staatssekretér Krehle (Arbeitsministerium), Ministerialrat Dr. Gerner (Bayer.
Staatskanzlei), Dr. Baumgartner (Bayer. Staatskanzlei).

Entschuldigt: Wirtschaftsminister Dr. Seidel, Staatssekretér Dr. Nerreter (Innenministerium), [Kultusminister
Dr. Schwalber].!

Tagesordnung: |. Wiederaufbau der Herzog-Max-Burg in Munchen. I1. Verordnung zur Durchfiihrung des
Fllchtlings-Notleistungsgesetzes. 111. Aufnahme der Sowjetzonenfllchtlinge. 1V. Vaka-Lager Nirnberg. V.
Rechtsstreit Dr. Birkle/Freistaat Bayern. VI. Beflaggung der 6ffentlichen Gebdude am 1. Mai 1953. VII.
Finanzausgleich 1953. VI1II. Anorgana GmbH, Gendorf. I X. Personalangelegenheiten. X. [, Tag des Baumes
1953“]. [XI. Verwaltungsbeirat der Bundesanstalt fur Flugsicherung]. [X11. Wiederaufbau der Hochschulen].
[X111. Oberster Rechnungshof].

I. Wiederaufbau der Herzog-Max-Burg in Miinchen?

Ministerprésident Dr. Ehard schlégt vor, die Behandlung dieses Punktes zurlickzustellen, daHerr Staatsminister
Dr. Schwalber, der an der Beratung personlich teilnehmen mdchte, erkrankt sei.

Staatsminister Zietsch schliefit sich diesem Vorschlag an, nachdem er erst heute die Vorlage des
Staatsministeriums der Finanzen Uber die Bebauung des ehemaligen Max-Burg-Gelandes den Mitgliedern des
K abinetts habe zustellen kénnen.®

Eswird vereinbart, diesen Punkt auf die Tagesordnung des Ministerrats vom 28. April 1953 zu setzen.*

I1. Verordnung zur Durchfiihrung des Fliichtlings-Notlei stungsgesetzes’

1 StM Schwalber istin der Vorlageirrtimlich als anwesend gefuhrt.

2 S.StK 11769 u. StK 14191; MK 51122/5; MInn 91613; NL Esterer 120. Zur Bau- und Architekturgeschichte des unter Herzog Wilhelm V errichteten
Gebadudekomplexes s. Burger, Herzog-Maxburg ; Walter, Maxburg ; ferner Becker, Herzog-Max-Burg ; Andres, Rekonstruktion ; Aufbauzeit ; mit
zahlreichen Abbildungen des neuen Gebaudekomplexes der Architekten Sep Ruf und Theo Pabst: Munchen in den 50er Jahren S. 92-109; auch
Sep Ruf S. 62-69.

3 Schreiben von StM Zietsch an MPr. Ehard und an die anderen Ressorts, 10.4.1953. Dem Schreiben als Anlagen beigegeben waren u.a ein
Vertragsentwurf betr. die Bestellung eines Erbbaurechts und ein Finanzierungsplan. Auf dem staatseigenen Geldnde der ehemaligen Herzog-Max-
Burg am Lenbachplatz — Pacellistral3e in Minchen hatte nach dem Wunsch des StMJu mit einem Kostenaufwand von ca. 12-15 Mio DM ein neues
zentrales Justizverwaltungsgebéude errichtet werden sollen, ein Plan, den das StMF alerdings nicht weiter verfolgen wollte: ,,Da die bekannte
Finanzlage des Freistaates Bayern“, so StM Zietsch in seinem Schreiben, ,, die Errichtung von Gebauden aus Haushaltsmitteln[...] in absehbarer Zeit
nicht zulassen wird, wurdenim I nteresse einer fir den Bayer. Staat wirtschaftlich giinstigen Verwertung dieseswertvollen (ca2 Mio DM) und Uberaus
verkehrsglinstig gel egenen staatlichen Grundbesitzes mit Privatfirmen Verhandlungen tiber den Wiederaufbau der Gebéude und dessen Finanzierung
gefuhrt [...]. Zu Gunsten der Firma Fries & Co, Munchner Baugesellchaft KG wird an einer Teilflache von ca 9.000 gm der Grundstiicke ein
Erbbaurecht mit dem Ziele bestellt, dal? die Firmadarauf auf ihre K osten nach Planen, die der Genehmigung der staatlichen Bauverwaltung bediirfen,
Gebaude (Nutzfléche rund 31.200 gm) errichtet, die sie biszur Tilgung der Baukosten mit Genehmigung des Bayer. Staatsministeriumsder Finanzen
nutzen kann. Nach Ablauf des Erbbaurechts (ca30—-35 Jahre) gehen die Gebaude ohne Wertersatz in das Eigentum des bayer. Staates Uiber. Ausserdem
hat die Firma auf dem Restgrundstiick (rd. 2.000 gm) nach Angaben der staatlichen Bauverwaltung Gebéude mit rund 5.700 gm Nutzfléche zu
errichten, die sofort ebenfalls ohne Wertersatz in das Eigentum des Freistaates Bayern Ubergehen. Die Finanzierung der gesamten Bauvorhaben ist
von der Erbbauberechtigten selbst — ohne | nanspruchnahme staatlicher Mittel — durchzuftihren.” (StK 11769 u. MInn 91613).

4 Zum Fortgang s. Nr. 153 TOP VI, Nr. 159 TOP VI, Nr. 160 TOP IX u. Nr. 161 TOP IV.

5 Vgl.Nr.150 TOPII.
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Ministerialrat Dr. Gerner fihrt aus, gegen die Fassung der Verordnung zur Durchfiihrung des Fliichtlings-
Notleistungsgesetzes, wie sie der Ministerrat am 31. Mérz 1953 beschlossen habe, seien in der Zwischenzeit
Bedenken aufgetaucht. Einerseits wendeten sich die Stadte und die Landkreise dagegen, dafd as
Leistungsempfanger im Sinne des § 4 des Fllchtlings-Notleistungsgesetzes die Bezirksfirsorgeverbande
eingesetzt worden seien, andererseits stimme der jetzige Satz 1 des Art. 2 mit Satz 2 nicht mehr tberein.®

Staatssekretéar Dr. Oberlander flgt hinzu, auch die Arbeitsgemeinschaft der kommunalen Spitzenverbande
ebenso wie die Abt. |1 des Staatsministeriums des Innern hétten Bedenken gegen die Neufassung des Art. 2.

Ministerprasident Dr. Ehard gibt dann ein Schreiben des Bayer. Stadteverbands und des Landesverbands
der bayerischen Landkreise bekannt, in dem die Argumente gegen den jetzigen Wortlaut der Verordnung
zusammengefaldt seien. Allerdings halte er diese Griinde nicht fiir unbedingt tiberzeugend.”

Staatssekretéar Dr. Ringelmann schlagt vor, Art. 2 Abs. 1 wiefolgt zu fassen:

»Leistungsempfanger i.S. des § 4 des Fluchtlings-Notleistungsgesetzes sind die Stadt- und Landkreise
(Bezirksflrsorgeverbande)”.

Ministerprésident Dr. Ehard stimmt diesem Vorschlag zu und erklért, in diesem Fall konne Satz 2 des Art. 2
Uberhaupt gestrichen werden.

Staatsminister Weinkamm meint, die Sache scheine ihm nicht ganz klar zu sein, es spreche doch einiges
dafur, daf? es sich hier in der Tat um eine wesensfremde Aufgabe fur die Bezirksfursorgeverbande handle.

Ministerialrat Dr. Gerner verweist demgegentber auf den Wortlaut des 8§ 4 des Flichtlings
Notleistungsgesetzes.®

Der Ministerrat beschliefdt, dem Vorschlag des Herrn Staatssekretérs Dr. Ringelmann entsprechend Art. 2
neu zu formulieren.®

1. Aufnahme der Sowjetzonenfliichtlinge™

Stv. Ministerprésident Dr. Hoegner erinnert daran, dal3 er im letzten Ministerrat den Bericht eines
L andtagsabgeordneten tber unerfreuliche Erscheinungen im Auffanglager Dillingen bekanntgegeben habe. Er
habe einen amtlichen Bericht des Regierungsprésidenten von Augsburg angefordert, der jetzt vorliege und die
Mitteilungen des Abgeordneten in vollem Umfang bestétige.

In dem Bericht heil3e es unter anderem, dal3 der Anteil der Fllchtlinge, die tatsachlich wegen Gefahr an Leib
und Leben ihre Heimat verlassen mufdten, auf3erordentlich gering sei. Weiter werde gesagt, ungefahr 70% der
Flichtlinge benehme sich ordentlich, wahrend Gber den Rest eine Reihe von Klagen vorlégen, insbesondere
was ihr Benehmen in- und auf3erhalb des Lagers, ihre Arbeitswilligkeit usw. betreffe. Zu Bedenken gebe
auch Anla3, dal3 der Arbeitslosenunterstiitzung das Einkommen in Ostmark zugrunde gelegt werde, so dai3
vielfach Uberhohte Betrége gezahlt werden muften. Die Verhéltnisse schienen in Dillingen, Neuburg an der
Donau und Kempten dhnlich zu sein. In dem Bericht werde noch ausgefiihrt, die Sowjetzonenfllchtlinge

6 S.

7 Schreiben des Bayerischen Stadteverbandes — Geschéftsstelle und des Landesverbandes der bayerischen Landkreise an die StK, 14.4.1953. Die
Vertreter der beiden kommunalen Spitzenverbénde in Bayern, Heinz Jobst — Geschéftsfuhrendes Mitglied des Bayer. Stadteverbandes — und
Hans von Koch — Geschéftsleitender Direktor des Landkreisverbandes Bayern — plédierten in ihrem Schreiben dafir, zu der urspriinglich von der
Fluchtlingsabteilung im StM1 vorgeschlagenen Regel ung zuriickzukehren: Denn gemél § 5 des Gesetzes Uiber die Notaufnahme von Deutschenin das
Bundesgebiet vom 22. 8.1950 (s. hierzu Protokolle Ehard |1 Bd. 3 Nr. 103 TOP X/1) seien explizit die Lander zur Aufnahme von DDR-Fl{ichtlingen
verpflichtet, nicht aber andere Gebietskorperschaften oder Organisationen wie die Fiirsorgeverbande. Eine Verpflichtung der Flirsorgeverbande zur
Aufnahme und Versorgung der DDR-Fliichtlinge gebe es dem Gesetz nach nicht, weshalb diese , nicht als L eistungsempfanger bezeichnet und die
bei der Unterbringung der Ostzonenfltichtlinge entstehende Kosten nicht al's Flrsorgekosten angesehen werden* kdnnten; generell widerspreche der
Verordnungsentwurf der ,, Absicht des Bundesgesetzgebers*, da dieser , eindeutig zu erkennen gegeben [habe], dass die Bezirksfirsorgeverbande
in diese Aufgaben nicht eingeschaltet werden sollen [...] Die in dem Gesetz den Leistungsempfangern zugewiesenen Aufgaben stehen in keinem
Zusammenhang mit dem Aufgaben- und Tétigkeitsbereich eines Bezirksfursorgeverbandes'.

8 8 4 des Gesetzes vom 9.3.1953 (s. ) lautete: ,8 4 (1) Leistungsempfanger sind die von den Lénderregierungen bestimmten Korperschaften des
offentlichen Rechts. (2) Leistungsempfanger kann auch die Korperschaft sein, die von der Anforderungsbehdrde vertreten wird.”

9 In thematischem Fortgang s. Nr. 188 TOP 1/6. — Verordnung zur Durchfiihrung des Flichtlings-Notlei stungsgesetzes vom 15. April 1953 (GVBI.
S. 41).

10 Vdgl. thematisch Nr. 135 TOP 11/1, Nr. 138 TOP 1/25, Nr. 140 TOP VI, Nr. 143 TOP I/1, Nr. 147 TOP X1V u. Nr. 149 TOP I/5.
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unterschieden sich von den Ubrigen Heimatvertriebenen durch die aggressive Art und Weise, in denen sieihre
Forderungen vortrigen. Allesin alem sei der Regierungsprasident der Meinung, dal3 bei der Aufnahme der
Sowjetzonenfliichtlinge ein strengerer Mal3stab wie bisher angel egt werden miisse.

Staatssekretér Dr. Oberlander fugt hinzu, eine enge Verbindung der Sowjetzonenflichtlingein Dillingen mit
der KPD habe sich nicht feststellen lassen.

Es sei aber zweifellos richtig, dal3 in Berlin vollkommen falsche Versprechungen gemacht worden seien,
worauf natirlich die Enttauschungen nicht ausblieben. So habe man z.B. den Bauern versprochen, ihnen einen
Bauernhof zu geben, so dal3 sie sich jetzt nicht bereit erklarten, als Landarbeiter tétig zu sein. Er halte es
fur dringend notwendig, bei der Aufnahme in Berlin allen Fllchtlingen ganz niichtern klar zu machen, wie
die Situation sei und dal3 sie keine besondere Bevorzugung erfahren kénnten, nachdem noch eine grof3e Zahl
von Heimatvertriebenen nicht entsprechend untergebracht und beschéftigt sei. Fur Bayern, das ja nur 3,7%
aufnehmen miisse, sei die Lage nicht allzu schwierig, umso mehr aber fir andere Lander. Bedenklich sei auch,
dal, wie auch in dem Bericht erwahnt, Ostmark = Westmark gesetzt werde und keine Kontrolle Uber die
tatséchlichen Einkommensverhaltnisse bestehe.

Ministerprésident Dr. Ehard erklart, die Besorgnis des Herrn Staatsministers Dr. Hoegner zu teilen und
schlégt vor, die jetzt aufgetauchten Probleme in aler Offenheit im Vertriebenenausschul3 des Bundesrats
zu besprechen. Dabel kbnne Herr Staatssekretér Dr. Oberlander darauf hinweisen, dal? heute noch 100 000
Heimatvertriebene in Bayern in Lagern oder Notquartieren untergebracht seien.

Ministerprésident Dr. Ehard kommt in diesem Zusammenhang auf eine Rede zu sprechen, die er in
Eggenfelden gehalten habe. Dabei habe er sich mit dem sogenannten Gesamtdeutschen Arbeitskreis™ eines
gewissen Vinzenz Maier” auseinandergesetzt.”® Bekanntlich betreibe dieser Kreis offene Propaganda fur
die KPD, veranstalte Reisen in die Ostzone usw. Maier habe jetzt eine einstweilige Verfligung beantragt,
durch welche dem Ministerprésidenten untersagt werden solle, dem Arbeitskreis kommunistische Tétigkeit
vorzuwerfen. Man konne daraus feststellen, in welcher Weise die Kommunisten auftreten.

Der Ministerrat beschliefdt sodann, dal3 die Schwierigkeiten mit den Sowjetzonenfllichtlingen durch Herrn
Staatssekretér Dr. Oberlander im Vertriebenenausschul? des Bundesrats zur Sprache gebracht werden sollen.*

IV. Valka-Lager Nirnberg®

Ministerprésident Dr. Ehard verliest einen Brief des Oberblrgermeisters von Nirnberg Uber das Vaka-Lager,
in dem unter anderem behauptet werde, der Ministerrat habe bei der Behandlung der Angelegenheit keine
Haltung eingenommen, die Niirnberg gegentiber freundlich gewesen sei.*

Staatsminister Zietsch weist darauf hin, dal3friiher keinerlei Schwierigkeiten aufgetreten seienund dieeinzige
Beschwerde Nirnbergs, ndmlich die Erhéhung der Kosten fir die Polizei, durch einen besonderen Zuschuld
ausgeraumt worden sai.

Ministerprasident Dr. Ehard regt an, daf3d Herr Staatsminister Dr. Hoegner sich mit dem Oberburgermeister
von Nirnberg Uber die Frage Valka-Lager unterhalten moge.

11 Zum , Gesamtdeutschen Arbeitskreis der Land- und Forstwirtschaft” (GALF) s. .

12 Biogramm: maiervinzenz_23715

13 DasManuskript dieser Redevon MPr. Ehard auf einer CSU-Kundgebung in Eggenfelden am 15.3.1953 enthaltenin NL Ehard 646. MPr. Ehard setzte
sich hierin — ausgehend vom Tod Josef Stalins am 5.3.1953 — intensiv mit der weltpolitischen Lage, dem Ost-West-Konflikt und der sowjetischen
Bedrohung auseinander und ging in diesem Zusammenhang vor seinem niederbayerischen —und vermutlich: stark béuerlich geprégtem — Publikum
auch ausfuhrlich auf die sozialistische Agrarpolitik und Kolchosenwirtschaft ein. Der Uberlieferte schriftliche Entwurf dieser Rede enthélt alerdings
keine direkte Bezugnahme auf den ,, Gesamtdeutschen Arbeitskreis®.

14 In thematischem Fortgang s. Nr. 188 TOP I/5.

15 Vgl. Nr. 146 TOP VI, Nr. 147 TOP XII1 u. Nr. 149 TOP XI|I.

16 Schreiben von Oberbirgermeister Bérnreuther an MPr. Ehard, 10.4.1953 (StK 17051).
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Staatssekretar Dr. Oberlander gibt dann einen Uberblick (iber die Verhandlungen mit der Stadt und erklért,
er selbst sei nie mehr nach Nirnberg gefahren, nachdem Herr Birgermeister Lof3mann schwerste Vorwirfe
gegen ihn erhoben habe."’

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner sichert zu, zunachst mit Herrn Abg. Haas'® von Nirnberg™ und dann auch
mit Oberblrgermeister Barnreuther sprechen zu wollen.”

V. Rechtsstreit Dr. Birkle/Freistaat Bayern

Ministerialrat Dr. Gerner berichtet, das Oberlandesgericht Minchen habe die Bayer. Staatskanzlei um
amtliche Auskunft gebeten, welche Beschliisse der Ministerrat in den Jahren 1946, 1947 und 1948 hinsichtlich
der israglitischen Kultusbauten (Synagogen, Friedhdfe, Altersheime) in Minchen, Memmingen, Fellheim,
Bamberg und Ansbach gefalit habe.*

Die Ministerratsprotokolle seien Akten der Staatsregierung nicht der Staatskanzlei, so dal3 der Ministerrat
selbst zu entscheiden habe, wie solche Auskunftsersuchen beantwortet werden sollen. Im vorliegenden Fall
bestiinden wohl keine sachlichen Bedenken, die Auskunft zu erteillen, sie misse sich aber wohl auf die
Mitteilung der Beschllisse beschrénken.

Ministerprésident Dr. Ehard stellt fest, daf3 es sich hier um eine Frage von grundsétzlicher Bedeutung handle,
so dal3 der Ministerrat beschlief3en miisse, ob und inwieweit er Auskunft iber seine Beratungen erteilen wolle.
Es sal notwendig, von Fall zu Fall zu entscheiden, wobei hier wohl kein Interesse daran bestehe, die Auskunft
zu verweigern. Anders sei es allerdings bei internen Beschliissen, die auch der Presse nicht bekanntgegeben
wurden. Jedenfalls dirfe der Teil eines Protokolls, in dem der Ablauf der Debatte festgehalten werde, nicht
herausgegeben werden, wenigstens nicht im allgemeinen. Allerdings kénne es auch Félle geben, in denen es
anders sei, z.B. wenn der V erfassungsgerichtshof erfahren wolle, aus welchen Griinden ein gewisser Beschlui3
gefal’t worden sei. Hier kdnne die Staatsregierung selbst ein I nteresse daran haben, den V erfassungsgerichtshof
aufzuklaren.

Was nun dieisraelitischen Kultusbauten betreffe, so schlage er vor, den Wortlaut der Beschllisse mitzuteilen,
ohne aber einen Auszug aus dem Protokoll mitzugeben.

Stv. Ministerpréasident Dr. Hoegner stimmt dem Herrn Ministerprésidenten in vollem Umfang zu und
empfiehlt, folgenden Beschlul3 zu fassen:

1. Der Ministerrat behdlt sich vor, von Fall zu Fall Auskunft Uber Beratungen des Ministerrats auf Ersuchen
von Behdrden zu geben;

2. Grundsétzlich werden nur Beschllisse bekanntgegeben;

3. Ausnahmsweise kénnen auch die den Beschliissen vorausgegangenen Erérterungen bekanntgegeben
werden. Dabei sind grundsétzlich Namen nicht mitzuteilen.

Der Ministerrat beschliefdt, diesem V orschlag entsprechend zu verfahren.

17 Staatssekretér Oberlander bezieht sich auf AuRerungen, die wahrend der Besprechung mit dem Stadtrat Niirnberg am 27.2.1953 (s. ) gefallen
waren und die von ORR Krischker (StMI) in einem gesonderten Aktenvermerk vom 2.3.1953 betr. Bundes-Sammellager VValkabei Nirnberg; hier:
Einspruch des Stadtrats Nirnberg gegen die Errichtung des Lagers. Bezug: Besprechung mit dem Stadtrat Nurnberg am 27.2.53, Aktenvermerk vom
28.2.53, festgehalten worden waren. Demnach habe Birgermei ster L o3mann gedul3ert, ,, dass, Schuld an der ganzen Sache der Oberlander’ habe, der
schon das Auslénderlager nach , Nurnberg' gebracht habe; weiterhin habe Lol3mann im , Zusammenhang mir der Erdrterung der Frage, inwieweit
die Umzaunung geeignet sei, verbrecherische Elemente aus dem Bundes-Sammellager von der Stadt Nurnberg fernzuhalten* erklart, , die Stadt
brauche keine Betonmauer, sie sei durchaus in der Lage, sich gegen die Verbrecher aus dem Auslanderlager zu schiitzen, notfalls wiirde man die
Auslander totschlagen. Die Stadt Nurnberg wiirde das Problem der Auslander schon [6sen, wenn man ihr die Lésung tberlief3e.” (LaFI GV erw 996).

18 Biogramm: haasfranz_42691

19 Der Nirnberger SPD-L andtagsabgeordnete Franz Haas hatte tel efonisch bei Staatssekretar Oberlénder Klage dartiber gefiihrt, daf3 die Stadt Niirnberg
bei der Entscheidung Uiber das Bundesauffanglager Vakavdllig tbergangen worden sel und als Grund fur das fehlende Interesse der Staatsregierung
an einer einvernehmlichen gemeinsamen Losung die mehrheitlich sozialdemokratische Prégung von Gesellschaft und Politik in der Arbeiterstadt
Nurnberg benannt. S. hierzu den Aktenvermerk von Staatssekretér Oberlénder betr. Bundesauffanglager Nirnberg-Vaka Anruf des Abgeordneten
Franz Haas am Freitag, dem 10, April, vorm. 10 Uhr (LaFIuVerw 996).

20 Zum Fortgang s. Nr. 160 TOP XI, Nr. 184 TOP XII u. Nr. 185 TOP V.

21 S. Protokolle Hoegner | Nr. 40 TOP 111, Protokolle Hoegner | Nr. 47 TOP X V|11, Protokolle Hoegner | Nr. 56 TOP V, Protokolle Ehard | Nr. 24
TOP XVIII u. Protokolle Ehard | Nr. 30 TOP XI.
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Staatssekretar Dr. Ringelmann regt an, auch im Landtag zu der Ubung zuriickzukehren, daf bei Berichten
Uber Verhandlungen in den Ausschiissen die Namen der Regierungsvertreter nicht bekanntgegeben werden.

Ministeriarat Dr. Gerner verliest dann den Entwurf fir ein Schreiben des Herrn Ministerprasidenten an das
Oberlandesgericht Minchen, der die Zustimmung des Ministerrats findet.

Ministerprasident Dr. Ehard halt es fir notwendig, nochmals nachzuprifen, ob hinsichtlich der Friedhtfe
BeschlUsse gefaldt worden seien.

Ministerialrat Dr. Gerner berichtet dann Uber den zweiten Fal, bei dem der Verfassungsgerichtshof um
Auskunft gebeten habe. Hier sei es durchaus zweckmaliig, einen Auszug aus dem Ministerratsprotokoll von
1946 zu Ubermitteln.”

Der Ministerrat erklart sich damit einverstanden.

VI. Beflaggung der offentlichen Gebaude am 1. Mai 1953

Der Ministerrat beschlief3t, aus Anlal3 der Feier des 1. Mai 1953 die Beflaggung aller staatlichen Gebaude
anzuordnen und den Gemeinden und Gemeindeverbanden zu empfehlen, in gleicher Weise zu verfahren.

VII. Finanzausgleich 1953

Ministerialrat Dr. Gerner berichtet Uber eine Denkschrift des Bayer. Stadteverbands zum Finanzausgleich,
sowie Uber ein Schreiben des Oberbiirgermeisters von Niirnberg, das sich mit der gleichen Frage befasse. Unter
anderem werde gebeten, zu den Beratungen Uber die Regelung des Finanzausgleichs im Staatshaushalt 1953
im Haushaltsausschuf? des Bayer. Landtags sachversténdige Vertreter der Gemeinden zuzuziehen, um diesen
Gelegenheit zu geben, ihre Forderungen zu begriinden und gegen die Argumente des Finanzministeriums
Stellung nehmen zu kénnen.

Ministerprasident Dr. Ehard erklart, die Staatsregi erung kénne diesem Wunsche nicht entsprechen, der einzig
mogliche Weg sei der, dal3 sich der Stédteverband an den Landtag selbst wende.

Er habe tibrigens vom Bundesminister der Finanzen eine Denkschrift des Landrats von Wolfstein * tiber die
Auswirkungen des Finanzausgleichs 1953 auf den Grenzlandkreis Wolfstein erhalten;* auf die Dauer sei es
wirklich nicht moglich, dafd sich jeder Landrat oder Burgermeister unmittelbar an Bundesminister wende.

Stv. Ministerprasident Dr. Hoegner flgt hinzu, der Vorfal in Andechs bel der Tagung der oberbayerischen
Gemeinden sai recht unerfreulich gewesen. Der Regierungsprasident sei zwar anwesend gewesen, er habe aber
die Gelegenheit versdumt, den Standpunkt der Regierung zu vertreten und beruhigend zu wirken. Er werde ihn
deshalb zu sich kommen lassen und ihn auf seine Verpflichtung, fir die Regierung einzutreten, hinweisen,

Staatsminister Zietsch stellt fest, dald die in Andechs aufgestellten Behauptungen noch dazu unrichtig
gewesen seien.

Staatssekretér Dr. Guthsmuths weist darauf hin, dal? es eine Interessengemeinschaft der Landréte gebe, die
versuche, durch unmittelbare Vorstellungen beim Bund etwas zu erreichen; wie er jetzt erfahren habe, sei es
in einzelnen Falen auch gelungen, in Bonn hohe Sonderzuschiisse zu erhalten.

VIII. Anorgana GmbH, Gendorf®

Staatssekretér Dr. Guthsmuths berichtet Uber die zur Zeit vorgenommene Bildung des aus neun Personen
bestehenden Aufsichtsrats der Anorgana.”

22 Dieser vorliegend erwéhnte , zweite' Vorgang nicht ermittelt.

23 Biogramm: brandljosef_58617

24 Zum aten Lkr. Wolfstein, seit 1972 Teil des Lkr. Freyung (ab 1973: Freyung-Grafenau) s. Volkert, Handbuch S. 595; Der Landkreis Wolfstein .

25 Vgl. Nr. 146 TOP V, Nr. 148 TOP XVI, Nr. 149 TOP IV u. Nr. 150 TOP VIII.

26 Zur Zusammensetzung des Aufsichtsrates der Anorgana — urspriinglich vorgesehen waren ein Vertreter der Bayer. Vereinsbank, drei
Wirtschaftsvertreter, je ein Vertreter des SIMF und des StMWV sowie drei Arbeitnehmervertreter —s. den Vermerk von MD Heilmann (StMWV)
betr. Anorgana, 2.4.1953 (MWi 25030).
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Nach langerer Aussprache wird beschlossen, als Vertreter der Bayer. Staatsregierung in den Aufsichtsrat
die Staatssekretére Dr. Ringelmann, Dr. Guthsmuths und Krehle zu benennen, ferner Herrn Staatssekretér Dr.
Guthsmuths als Vorsitzer vorzuschlagen.”

IX. Personalangelegenheiten

1. Verlangerung der Dienstzeit des Ministerialrats Konrad Frank® im Bayer. Staatsministerium des Innern.

Der Ministerrat beschliefdt, die Dienstzeit des Ministerialrats Konrad Frank nicht zu verlangern.

2. Ernennung des Regierungsbaudirektors bei der Obersten Baubehtrde August Syndikus® zum
Ministeriarat.

Staatsminister Zietsch stellt fest, da das Staatsministerium der Finanzen noch keinen Abdruck des
Beforderungsantrags erhalten habe. Er bitte deshalb, die Behandlung des Antrags noch zurtickzustellen.

Der Ministerrat beschlief}t, so zu verfahren.*

X. , Tag des Baumes 1953 **

Ministerprasident Dr. Ehard teilt mit, er konne leider an der Veranstaltung , Tag des Baumes 1953 nicht
teilnehmen, weil er am 18. April nach Ludwigshafen zur 100-Jahrfeier dieser Stadt fahre. Er bitte Herrn
Staatsminister Dr. Hoegner, an seiner Stelle einen Baum zu pflanzen, wobei er es begriiRe, wenn sich auch die
anderen Kabinettsmitglieder beteiligen konnten.

[XI.] Verwaltungsbeirat der Bundesanstalt fiir Flugsicherung®

Ministerialrat Dr. Gerner teilt mit, esliege der Wunsch der Stadt Berlin vor, dal3 sich Bayern fiir den von Berlin
benannten Vertreter einsetzen mdge.

Staatssekretéar Dr. Guthsmuths erklart, er werde Herrn Staatsminister Dr. Seidel, der sich bereits in
Bonn befinde, zu erreichen versuchen, um den Wunsch Berlins zu Ubermitteln, falls der Ministerrat damit
einverstanden sai.

Der Ministerrat beschliefdt, den von Berlin vorgeschlagenen Vertreter im Verwaltungsbeirat zu unterstiitzen.*

[XI1.] Wiederaufbau der Hochschulen*®

Ministerprésident Dr. Ehard erkundigt sich, wie die Finanzierung des Wiederaufbaues der Munchner
Hochschulen weitergehe. In der letzten Zeit sei er verschiedentlich wieder darauf angesprochen worden,
nachdem anscheinend gewisse Schwierigkeiten bestlinden.

Staatsminister Zietsch erwidert, an sich gehe der Wiederaufbau gut voran, wenn auch immer noch etwas
schwierige Verhandlungen erforderlich seien. Wenn die Rektoren der Hochschulen besondere Wiinsche oder
Beschwerden vorzubringen hétten, sei es das zweckmalligste, wenn sie diese schriftlich niederlegten.

[XI11.] Oberster Rechnungshof®

27 Zum Fortgang s. Nr. 158 TOP VI u. Nr. 188 TOP IV.

28 Biogramm: frankkonrad_62950

29 Biogramm: syndikusaugust_87241

30 Zum Fortgag s. Nr. 152 TOP IV/1.

31 S. die Materialien in SDW LV Bayern 224, SDW LV Bayern 225, SDW LV Bayern 226 u. SDW LV Bayern 227. Der , Tag des Baumes 1953"
am 18./19. April war eine von der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (zur Schutzgemeinschaft vgl. Protokolle Ehard 111 Bd. 1 Nr. 38 TOP V u.
ProtokolleEhard |11 Bd. 1 Nr. 66 TOP XI1) organisierte Aktion, in deren Rahmen landesweit unter der Beteiligung von Schulen Aufforstungsarbeiten
(Griindung von sogenannten ,, Schulwéaldern“) und landespflegerische Manahmen durchgefiihrt wurden. S. Bayerische Staatszeitung Nr. 16,
18.4.1953, ,, Der Wald — Unser Schicksal. Schulwaldgriindungen am , Tag des Baumes' 1953“. Vertreter der Staatsregierung, des Landtags und des
Senats nahmen am 18.4.1953 an einer Bepflanzungsaktion im Perlacher Forst teil. Vgl. SZ Nr. 89, 18./19.4.1953, ,, Schulkinder pflanzen Baume" .

32 Zum Gesetz Uber die Bundesanstalt fur Flugsicherung s. Nr. 144 TOP 1/22.

33 Zum Fortgang s. Nr. 152 TOP 1/26.

34 Vgl. Protokolle Ehard 111 Bd. 2 Nr. 89 TOP |11, hier die Besprechung der Antrége des StMUK; ferner Protokolle Ehard I11 Bd. 2 Nr. 117 TOP IX
u. Protokolle Ehard 111 Bd. 2 Nr. 119 TOP XI.

35 Vgl. Nr. 148 TOP VIl u. Nr. 149 TOP I X.
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Ministerprasident Dr. Ehard gibt die Stellungnahme des Prasidenten des Obersten Rechnungshofs bekannt,
in der dieser ausdriicklich erkldre, nur einzelne Posten der Haushaltsansétze fir Niedersachsen und Bayern
verglichen zu haben, nicht aber die Gesamtaufwendungen der Lénder Bayern und Niedersachsen fir die
L andwirtschaft.

Seiner Meinung nach wére viel Aufregung und Arger vermieden worden, wenn der Oberste Rechnungshof
von Anfang an festgestellt hétte, dai es sich lediglich® um den Vergleich einzelner Ansitze handle.”

Der Bayerische Ministerprasident
gez.: Dr. Hans Ehard

Der Protokollfthrer des Ministerrats Der Leiter der Bayerischen Staatskanzlel
gez.: Levin Frhr. von Gumppenberg gez.: Karl Schwend
Ministerialrat Ministerialdirektor

36 DasWort ,lediglich* hs. Einfiigung v. Gumppenbergs im Registraturexemplar (StK-MinRProt 20).
37 In thematischem Fortgang s. Nr. 154 TOP IV.



