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Ministerratssitzung Donner stag 22. August 1946
Beginn: 8 Uhr 15 Ende: 10 Uhr 50

Anwesend: Ministerprésident Dr. Hoegner, Arbeitsminister Rof3haupter, Innenminister Seifried,
Kultusminister Dr. Fendt, Landwirtschaftsminister Dr. Baumgartner, Verkehrsminister Helmerich,
Staatsminister fur Sonderaufgaben Dr. Pfeiffer, Staatssekretér Ficker (Innenministerium), Staatssekretér
Dr. Ehard (Justizministerium), Staatssekretér Dr. Meinzolt (Kultusministerium), Staatssekretér Krehle
(Arbeitsministerium), Staatssekreté&r Waldhduser (Verkehrsministerium), Staatssekretér Dr. Miller
(Finanzministerium).*

Tagesordnung: [I. Beseitigung militarischer Denkmaler]. [IlI.] Bericht Uber die Verhandlungen in
Stuttgart. [Ill. Registrierung bei den Arbeitsdmtern]. [IV. Nachzahlung der Renten an KZ-Héftlinge].
[V. Personalangelegenheit]. [VI. Beschéftigung von Schwerkriegsbeschédigten]. [VII. Notlage der
Hinterbliebenen von KZ-Héftlingen oder Hingerichteten]. [VI11. Breitbandkabel]. [IX. Steuerfreie Zuteilung
von Tabak und Branntwein an die Bergarbeiter]. [X. Verkehrsabkommen zwischen britischer und
amerikanischer Zone]. [XI. Alfred Loritz].

[1. Beseitigung militarischer Denkméler]

Ministerprasident Dr. Hoegner ertffnet die Sitzung und nimmt eine Terminsache voraus. Auf Anweisung der
Militarregierung soll biszum 31. August 1946 ein Beamter ernannt sein, der fir die Feststellung und Zerstérung
der militérischen Denkméler entsprechend dem Kontrollratsgesetz verantwortlich ist.” Er stellt fest, dald diese
Angelegenheit in die Zustandigkeit des Kultusministeriums fallt, dem er die Anordnung der Militérregierung
zugehen lassen wird.

[11. Bericht tber die Verhandlungen in Suttgart]®

Ministerprasident Dr. Hoegner fihrt aus, in Stuttgart wirden gegenwaértig Entscheidungen gefdlt, die
fUr die ganze politische und wirtschaftliche Struktur Deutschlands entscheidend seien. Die wirtschaftliche
Vereinigung der englischen und amerikanischen Zone werde das Musterbild fir ganz Deutschland sein.
Verschiedene Minister seien schon aufgefordert worden, Entwirfe vorzulegen, wie sie sich die Sache auf
ihren Gebieten denken.* Gestern seien die Ministerprasidenten in Stuttgart gewesen, um den vorhandenen
Stoff zu beraten. Es sei ein Entwurf der Landwirtschaftsminister, der Finanzminister und zuletzt noch der
Verkehrsminister vorgelegen.® Der neue Koordinierungs-Officer Dawson® habe die Ministerprasidenten tiber
die Vereinbarungen zwischen Clay und Robertson unterrichtet.” Er habe sein Bedauern dariiber ausgesprochen,
dai3 es Clay nicht moglich gewesen sei, vor Abschlul3 der Verhandlungen den Rat der Ministerprasidenten
zu horen. Bei der gegebenen Sachlage bleibe ihm a's Offizier nichts anderes Ubrig, als Clay in die Lage zu
versetzen, sein Versprechen gegeniiber den Englandern zu halten. Dawson fliege heute nach Berlin und werde
dort den Standpunkt der Ministerprasidenten vertreten. Er habe erklart, er werde nicht nur als Offizier und

Untergebener, sondern auch als,, Advokat” nach Berlin fliegen, um den Standpunkt der Lander zu vertreten. Er

1 Esfehlten Finanzminister Dr. Terhalle, Wirtschaftsminister Dr. Erhard und Staatssekretér Dr. Kraus; die Rubrik ,, Entschuldigt* wurde in diesem
Protokoll nicht separat aufgefuhrt.

2 Kontrollrats-Direktive Nr. 30 Beseitigung deutscher Denkmaler und Museen militérischen und national sozialistischen Charaktersvom 13. Mai 1946,

Amtsblatt des Kontrollrats S. 154. Die Direktive sollte bis 1. Januar 1947 umgesetzt werden.

AuRerordentliche Tagung des L anderratsin Stuttgart, 21.8. 1946, AVBRD 1 S. 700-730.

Vgl. die Denkschrift Ludwig Erhards Nr. 40 Anm. 8.

AVBRD 1 S. 700-724.

Am 15. 8. 1946 hatte William W. Dawson die Nachfolge von James K. Pollock als Leiter des RGCO angetreten.

Diesfand nicht in der offiziellen Landerratssitzung statt.
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habe nur gebeten, esihm nicht unmdglich zu machen, sich vor Clay mit dem Landerstandpunkt Gberhaupt sehen
zu lassen. Die Ministerprasidenten hétten sich bemtht zu erreichen, was nach Sachlage Uberhaupt mdglich
gewesen sei. Er selbst habe vom bayerischen Standpunkt, wie er im letzten Ministerrat® festgel egt worden sei,
nichts aufgegeben. Es sei ihm gelungen, entsprechende Erklarungen in die gemeinsame Erklérung der drei
Mi i sterprasidenten zu bringen.’ Er miisse jedoch vorausschicken, dal? Dawson mitgeteilt habe, von Clay seien
zwei Grundsétze festgelegt worden, Uber die wir nicht hinaus kénnten:

1. das Einstimmigkeitsprinzip sei aufgehoben worden.

2. Es sei nicht gestattet, einen dem Landerrat dhnlichen Uberl anderrat aus den beiden Zonen zu bilden.

Trotzdem habe er es sich nicht nehmen lassen, insbesondere hinsichtlich der Einstimmigkeit den bayerischen
Standpunkt zu vertreten und dies auch deutlich zum Ausdruck zu bringen.*® Die Verhandiungen der
Ministerprasidenten seien von einer seltenen Einmitigkeit getragen gewesen. Insbesondere habe ihn der
wirttembergische Ministerprasident unterstiitzt." Ministerprasident Dr. Hoegner gibt hierauf die Erklarung
der drei Ministerprasidenten in vollem Wortlaut bekannt.” Er bemerkt hiezu noch, dal? der hessische
Ministerprasident mitgeteilt habe, er habe bei seinem kirzlichen Besuch in Thiringen den Eindruck
bekommen, dal’ die jetzt forcierte Einheit zwischen der englischen und amerikanischen Zone eine vallige
Loslésung der russischen Zone im Gefolge haben konne.” Weiter erklart er, dald nach einer Mitteilung der
Wirtschaftsminister Eisen und Kohle nicht unter die Vereinbarung falen sollen. Das gehe natirlich nicht.
Wenn wir bei der Landwirtschaft Opfer brachten, miRten wir dafiir Kohle und Eisen bekommen.* Deshalb
sl in der gemeinsamen Erklarung ein Junktim eingefiigt.” Hierauf habe sich der Landerrat mit der von
den Landwirtschaftsministern getroffenen Abmachung beschaftigt.*® Ministerpréasident Dr. Hoegner gibt diese
Abmachung im Wortlaut bekannt und gibt bei der Verlesung der einzelnen Artikel gleich die Stellungnahme
der drei Ministerprésidenten sowie die im einzelnen beschl ossenen Zusétze und Abénderungen bekannt.

Er glaube, dal3 abgesehen von Artikel 4, zu dem er jedoch seinen Standpunkt zum Ausdruck gebracht
habe, dieser Entwurf nunmehr dem Ministerratsbeschlu? entspreche.”” Das Abkommen der Finanzminister
sei ebenfalls behandelt und in den Grundsatzen gebilligt worden, weil es ebenso den Erfordernissen vom
bayerischen Standpunkt aus entspreche. Ministerprasident Dr. Hoegner verliest hierauf den Entwurf der
Finanzminister. Auch hier gibt er die durch den Landerrat vorgenommenen Abanderungen bekannt.”® Die
Ministerprasidenten hétten ein Zusatzabkommen abgeschlossen, wonach sie as ihre Vertreter in diesem
Ausschuf? die Finanzminister bestellten.

Staatssekretar Dr. Muller erklart hiezu, das hétten sie auch hereinsetzen wollen, aber der englische Vertreter
habe ausdrticklich erklért, dieser Ausschuld sei ein reiner Sachverstandigenausschul3, in den die Minister nicht
herein sollten.

Ministerprésident Dr. Hoegner erwidert, dal3 die Ministerprasidenten aber auf dem Standpunkt stiinden,
dal3 fur den Ausschul® nur die Finanzminister und deren Beauftragte bestellt werden konnten, die den
Ministerprasidenten und der Gesamtregierung verantwortlich seien. Er komme nun zu dem dritten Abkommen,
dem der Verkehrsminister, das er nicht ganz vorzulesen beabsichtige.” Es handle sich hier um vorlaufige

8 Vgl.Nr.40TOPI.

9 Abdruck der Grundsétzlichen Entschlief3ung der Ministerprésidenten der amerikanischen Zone vom 21. 8. 1946 in: AVBRD 1 S. 724-727.

10 AVBRD 1 S. 707, 729.

11 Vgl. Nr. 40 Anm. 18.

12 vVgl. Anm. 9.

13 Vgl. Nr. 40 TOP .

14 Vgl. den Bericht des Leiters der Landesstelle Kohle, RR Hans Fischer: ,, Die Kohleversorgung Bayerns*, Bayer. Staatsanzeiger 10. 8. 1946. S. ebd.
24, 8. 1946.

15 AVBRD 1 S. 726f.

16 Vgl. AVBRD 1 S. 702-716.

17 Vgl. AVBRD 1 S. 714,

18 Vgl. AVBRD 1 S. 716-720. Zum Fortgang s. Nr. 422 TOP V.

19 Vgl. AVBRD 1 S. 720-724.
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Vorschlége, die Sachlage sei aber ganz anders. Es werde vollstandig von den Richtlinien abgewichen, wie sie
sowohl in Bayern a sauch in den beiden anderen L andern gegeben worden seien. Hier sei die sofortige Bildung
einer neuen Zentralstelle angeregt worden. Diesem Auftrag werde man nicht nachkommen, sondern einen
Gegenvorschlag machen. Nach unsdglichen Schwierigkeiten habe man ein Verkehrsdirektorium in Frankfurt
gegriindet, nun solle sofort eine neue Zentralstelle fir die Zonen gebildet werden. Er wolle nur einiges
Uber den zentralistischen Geist dieser Vorschlage bekanntgeben. So sei ein Weisungsrecht der Zentralstelle
auch fur die Stral3enplanung vorgesehen. Wenn der Vorsitzende der Zentralstelle Uberstimmt werde, solle er
befugt sein, den Streitfall einer anderen Behdrde vorzulegen. Er habe sich nun tiberlegt, ob es angesichts der
zentralistischen Gesamthaltung dieses V orschlags nicht méglich sei, sich zunéachst mit der Herstellung einer
Verkehrsgemeinschaft zwischen den beiden Zonen zu begnligen.

Staatsminister Helmerich erklart, in Stuttgart sei den Verkehrsministern ein Memorandum
der Militarregierung Uberreicht worden,® wonach die Zentrale die Zustandigkeiten des friiheren
Rei chsverkehrsministeriums tibernehmen solle”

Ministerprésident Dr. Hoegner schlégt vor, dal? sofort ein Gegenvorschlag ausgearbeitet werden solle, der
enthalte:

1. die Herstellung einer Verkehrsgemeinschaft,

2. die Bildung eines Ausschusses, der aus den Verkehrsministern und dem Verkehrsdirektor in Frankfurt,
sowie den entsprechenden Vertretern der britischen Zone bestehe. Dieser Ausschul? solle alle die Fragen
erledigen, wie sie auf Seite 9 der Zentralstelle Ubertragen seien. Er solle dem Ausschul? fir Erndhrung
und Landwirtschaft entsprechen. Auch die Mehrheitsverhaltnisse miten dhnlich geregelt werden mit der
Mal3gabe, dal? die drei Verkehrsminister der US-Zone nicht tberstimmt werden durften. Das zweckmél3igste
werde es sein, wenn der neue Entwurf dem Entwurf fir die Landwirtschaft angeglichen werde. Er werde heute
noch durch Eilkurier Wirttemberg und Hessen ersuchen, sich dem bayerischen Gegenvorschlag anzuschlief3en.
Mit blof3er Negation komme man gegeniiber dieser geplanten zentralistischen Regelung nicht durch, sondern
man miisse einen Gegenvorschlag machen, der sich sehen lassen kénne.”

Staatsminister Helmerich erwidert, es sei in unserer Zone bisher schon so gewesen, dal3 die Militarregierung
nur einen Mann gewollt habe, das wiederhole sich jetzt fir die zwei Zonen.

Ministerprésident Dr. Hoegner erklart hiezu, der eine Mann konne ja der Sekretér des Ausschusses sein,
der die technischen Anweisungen weitergebe.” Abschlielend stellt Ministerprasident Dr. Hoegner folgende
Antrége:

1. Der Ministerrat wolle die gemeinsame Erklarung der drei Ministerprésidenten billigen.

2. Der Ministerrat wolle dem Vorschlag der Landwirtschaftsminister fir einen gemeinsamen Ausschuf3 fur
Erndhrung und Landwirtschaft mit den Zusétzen und Abanderungen der Ministerprasidenten zustimmen.

3. Der Ministerrat wolle in gleicher Weise dem Entwurf der Finanzminister zustimmen.

4. Der Ministerrat wolle den Entwurf der Verkehrsminister ablehnen und statt dessen seinen Standpunkt, daf3
ein Gegenvorschlag eingereicht werden solle, billigen.

Staatsminister Rofhaupter erkundigt sich, ob, wenn jetzt ein neuer Hauptausschu3 fir Erndhrung
und Landwirtschaft fir die beiden Zonen in Bad Kissingen gebildet werde, dann die Vertretung der
Landwirtschaftsminister in Stuttgart weiter bestehe.

Ministerprésident Dr. Hoegner bejaht diese Frage. Diese Vertretung werde aber an Bedeutung verlieren.

20 AVBRD 1 S. 720 Anm. 80.

21 Das 1919 errichtete Reichsverkehrsministerium hatte schrittweise die vorher von verschiedenen Reichs- und Landesbehtrden wahrgenommenen
Gesetzgebungs- und Verwaltungsaufgaben fiir Eisenbahn, WasserstralZen, L uft- und Kraftfahrwesen sowie Seeverkehr tibernommen. 1924 war die
Deutsche Reichsbahn-Gesellschaft geschaffen worden. Die Reichseisenbahnverwaltung erhielt dadurch bis zur Riickgliederung 1937 einen relativ
selbsténdigen Status. Ab 1933 verlor das Reichsverkehrsministerium Teile seiner Kompetenzen u.a. an das Reichdluftfahrtministerium.

22 V(gl. zu diesen Schreiben Hoegners vom 22. 8. 1946 an Maier und StrauB AVBRD 1 S, 753 Anm. 4.
23 Zum Fortgang s. TOP X.
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Staatsminister Dr. Baumgartner erganzt die Ausfiihrungen des Ministerprasidenten hinsichtlich des neuen
Ausschusses. Die Angleichung mit der englischen Zone hinsichtlich der Rationen sei sehr schwierig, weil man
dort von anderen Grundlagen ausgehe. Im Ubrigen seien auf landwirtschaftlichem Gebiet die Verhdltnisse in
der englischen Zone von den unseren nicht so verschieden, wie man es sich vorgestellt habe. Auch er bitte
darum, die Vorschl&ge des Ministerprasidenten zu genehmigen.

Staatssekretéar Dr. Miller weist daraufhin, dal3 die Englander nicht so viel Lebensmittel einflhren kdnnten
wie die Amerikaner, da sie keine Devisen haben. Die Sache sei fur uns deswegen gefahrlich, weil die
amerikanische Einfuhr dann auch fir die britische Zone zur Verfligung gestellt werde.

Staatsminister Helmerich berichtet hierauf im einzelnen tber die Verhandlungen der Verkehrsminister. Er
gibt zunéchst die Anweisung der Militarregierung fir die Bildung der neuen Zentral stelle bekannt.** Auf Grund
dieser Anordnung seien die Verhandlungen gefiihrt worden. In der US-Zone sei man noch landergebunden,
wéhrend in der englischen Zone firr jedes Ressort ein Generaldirektor bestehe. Schon daraus konne man
ersehen, wie schwer die Verhandlungen gewesen seien. Wenn wir jetzt einen anderen Vorschlag einreichten,
wisse man nicht, wel che Stellungnahme die Briten mitbréchten. Diese hétten sowieso einen Staatssekretér und
Unterstaatssekretér fUr jedes Ressort verlangt. Die Verkehrsminister hétten in Stuttgart Grundsétze aufgestellt,
nach denen sie in Berlin gehandelt hétten. Wenn sie in Berlin nicht alles hétten durchsetzen kénnen, so sei es
daran gelegen, weil eine Weisung vorgelegen sei und die'Vertreter der britischen Zone keiner Landervertretung
verantwortlich seien, sondern nur ihrer Militarregierung. Es sei dort auch zum Ausdruck gebracht worden, dai3
der Postausschuf3 in diesen Verkehrsausschuf3 eingegliedert werden solle.

Staatsminister RoRhaupter stimmt diesem letzteren Vorschlag zu. Post und Eisenbahn seien auch friher
beisammen gewesen. Was aber den Stral3enverkehr anlange, so halte er es fir unmaoglich, dal3 er dieser
neuen Verkehrsverwaltung unterstellt werde. Wenn das alles auf dieser zentralen Grundlage so gemacht
werde, dann hétten die Verkehrsminister keine Bedeutung mehr. Eine gewisse Zentralisierung auf dem
Gehiet des Verkehrswesens sei notwendig. Es genlige hier aber eine technische Vereinheitlichung. Eine
Betriebsmittelgemeinschaft verstehe er, aber die Dinge, wie sie jetzt vorgeschlagen seien, seien ihm
unverstandlich, weil sie nicht mdglich und auch nicht notwendig seien. Auf technischem Gebiet knne man
alles Mdgliche machen, aber die Verwaltung misse beim eigenen Land bleiben. Den Verkehrsministern
musse doch noch irgendeine V erwal tungsgrundlage gegeben werden, das sei nach den V orschlagen aber nicht
mehr der Fall. Vor alem sei es unmdglich, dald man auch den Stral3enbau der zentralen Verkehrsverwaltung
unterstelle. Hier spielten die Interessen der Lander, die man nicht auRer acht lassen dirfe, eine zu grof3e
Rolle. Die Gesamtregierung muisse sich gegen solche Zumutungen wehren, die gegen die wirtschaftlichen und
verkehrspolitischen Interessen verstiefzen.

Staatsminister Helmerich beleuchtet seine Schwierigkeiten dadurch, dal3 er erkléart, den Verkehrsministern
seien vier Vertreter der britischen Zone und der Generaldirektor Fischer gegenliber gestanden, der genau so
eingestellt sei wie diese.

Staatssekretér Ficker fuhrt aus, er habe schon in der letzten Ministerratssitzung seinen grundsétzlichen
Standpunkt dargelegt. Heute stehe man nun vor der Konkretisierung der Vereinheitlichung. Wenn er den
Gesamtplan ablehne, kdnne er auch seiner Konkretisierung nicht zustimmen. Auch eine vorléufige Regelung
bringe Schwierigkeiten und Gefahren fur el ne zukinftige Gesamtldsung mit sich. Er halte esfir zweckméiiger,
wenn der Vorschlag gemacht werde, dai3 die Ministerprasidenten und die entsprechenden Stellen von ganz
Deutschland gemeinsam zu diesen Fragen Stellung nehmen wiirden.

Staatsminister Seifried erklart, nachdem Staatsminister Rofhaupter schon so die Interessen des
StralRenverkehrs vertreten habe, brauche er nur noch zu ersuchen, dal3 bei der Ausarbeitung des
Gegenvorschlags fir den Verkehrsausschul® ein Sachbearbeiter flr das Stral3enwesen herangezogen werde.

24 Vgl. AVBRD 1 S. 720 Anm. 80.
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Staatsminister Dr. Baumgartner erwidert, dafd im Entwurf fir die Landwirtschaft ausdriicklich gesagt werde,
dal’ der Beitritt der anderen Zonen erhofft werde. Auf diesem Gebiet wolle man nichts verbauen.

Staatssekretér Krehle erklart, man muisse sich vor alem rickhaltlos hinter die Forderung der
Ministerprésidenten stellen, dal3 in die Vereinigung auch Kohle und Eisen einbezogen werden sollten.

Das Wort wird weiter nicht gewinscht.

Ministerprasident Dr. Hoegner stellt abschlief3end fest:

1. Die Erklérung der drei Ministerprésidenten vom 21. August 1946 an die amerikanische Militérregierung
in Berlin wird einstimmig gehilligt.

2. Das Abkommen der Landwirtschaftsminister wird mit den Abanderungsvorschidgen der drei
Ministerprasidenten mit allen Stimmen gegen die Stimme von Staatssekretér Ficker angenommen.

3. Das Abkommen der drei Finanzminister wird nebst den Zusatzbeschliissen der drei Ministerprésidenten
mit allen Stimmen gegen die Stimme von Staatssekretéar Ficker angenommen.

4. Dievorlaufigen Vorschlage der V erkehrsminister werden einstimmig abgelehnt und der V erkehrsminister
ersucht, sofort auf der Grundlage der Regelung fir Erndhrung und L andwirtschaft einen Gegenvorschlag unter
Heranziehung eines Vertreters des Innenministeriums fir den Stral3enverkehr auszuarbeiten.

[111. Registrierung bei den Arbeitsémtern]

Staatsminister Rof3haupter ersucht um die Genehmigung eines Aufrufs an das bayerische Volk um Mitwirkung
bei der Registrierung bei den Arbeitsamtern.
Hiergegen werden keine Bedenken erhoben.

[1V. Nachzahlung der Renten an KZ-Haftlinge]

Staatsminister Rohaupter teilt mit, dal die KZ-Héftlinge die Nachbezahlung der seinerzeit eingehaltenen
Renten verlangten. Er halte dies fur eine Selbstversténdlichkeit, unterbreite die Angelegenheit aber, weil sie
finanzielle Aufwendungen erfordere, dem Ministerrat. Es sei auch noch zu entscheiden, wer diese Renten
nachzubezahlen habe, ob dies aus Mitteln der Landesversicherungsanstalt oder aus allgemeinen Staatsmitteln
geschehen solle. Er sei fir das erstere, weil die Landesversicherungsanstalt die Renten sowieso hétte
bezahlen missen. Er mache darum folgenden Vorschlag: Die Renten werden im vollen Umfange durch die
L andesversicherungsanstalt nachbezahlt.
Dieser Vorschlag wird einstimmig gebilligt.

[V. Personalangelegenheit]

Staatsminister RoRhaupter bringt eine Personal-Angel egenheit zur Sprache. Er habe an das Finanzministerium
dieBittegerichtet, die Verbeamtung des Direktors des Arbeitsamtes L andshut zu genehmigen. Dieser sei friher
in der Pfalz in der Arbeitsverwaltung tétig gewesen. Das Finanzministerium stehe jedoch auf dem Standpunkt,
dal3dieVerbeamtung nur moéglich sei, wenn er im bayerischen L andesdienst gewesen wére. Anscheinend werde
die Pfalz als Ausland angesehen.” Auf Grund dieser Ablehnung verliere die bayerische Arbeitsverwaltung
einen ihrer besten Sachkenner.” Er stelle deshalb den Antrag, den Direktor des Arbeitsamtes Landshut, Trepte,
zum Oberregierungsrat zu ernennen.”

25 S. Gelberg, Bayerische Pfalzpolitik.

26 Vgl. Trepte an Pfeiffer, 3. 4. 1946 (StK 111681).

27 Hans Trepte (1887-1960), Mitglied des Zentrums in der Pfalz, 1945 CSU-Mitglied, 13. 3. 1933 als Verwaltungsoberinspektor beim Arbeitsamt
Ludwigshafen im Auftrag des Gauleiters Biirckel mit sofortiger Wirkung des Dienstes enthoben, September 1933 Mitteilung, daf3 ihm Anspruch
auf Wartegeld, Ruhegeld oder Hinterbliebenenversorgung nicht zustehe, Einstellung der Zahlung der Dienstbeziige im Dezember 1933, 1945/1946
intensive Bemiihung um Entschédigung fir den von ihm selbst auf 40.000 RM bezifferten Einkommensverlust, 1946-1950 MdL (CSU) (StK
111681).
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Staatssekretar Dr. Miller erwidert, die von Staatsminister Rofhaupter gegebene Darstellung treffe nicht
ganz zu. Das Finanzministerium habe sich bereits vor einiger Zeit mit der Ernennung von Trepte zum
Regierungsrat auf Lebenszeit einverstanden erklart. Auch Trepte personlich sei das zugesichert worden. Wenn
er demnéchst ein grofReres Amt Ubertragen bekomme, solle er auch Oberregierungsrat werden. Es hétten nur
beamtenrechtliche Bedenken bestanden, ihn sofort vom Oberinspektor zum Oberregierungsrat zu beférdern.
Wenn man ihn jetzt sofort zum Regierungsrat und erst spater zum Oberregierungsrat ernenne, werde man der
Sache wohl gerecht werden.

Staatsminister RoRhaupter erwidert, dal3 er Uber diese Entwicklung nicht in Kenntnis gesetzt worden sei. Auf
die Erklarung von Staatssekretdr Dr. Mller wolle er nun die Sache zurtickgestel It haben.”

Hiermit herrscht all seitiges Einversténdnis.

[VI. Beschéaftigung von Schwerkriegsbeschadigten]

Staatsminister Roffhaupter fuhrt aus, dal3 durch eine Verordnung der Prozentsatz der in den Betrieben
unterzubringenden Schwerkriegsbeschéadigten von 2% auf 10% erhdht worden sei. Nun sei die merkwirdige
Tatsache eingetreten, dal? gerade offentliche Behtrden sich dagegen gewehrt hétten, wéhrend die
Privatindustrie bereits zu einer Quote von durchschnittlich 8% gekommen sei. Dies sei aber ein schlechtes
Beispiel. Er bitte deshalb darum, dal?3 die Verordnung vom 25. November 1945 auch von den Behérden
angewendet werde und diese fur die Schwerkriegsbeschédigten auch 10% der Stellen offen halten sollen.
Im Ubrigen werde die Sache in Zukunft etwas leichter dadurch werden, wenn es gelungen sei, dal3 in den
Landern der amerikanischen Zone wieder Renten fir Kriegsbeschadigte bezahlt wirden. Die Sache sei
bisher hauptséchlich an einer Weigerung Wurttembergs gescheitert. Trotzdem halte er es fir notwendig,
dai die Arbeitsverwaltung beauftragt werde, an die Behorden einen Erlal3 hinauszugehen, dal3 auch diese
Kriegsbeschadigte einstellen mussen.
Dieser Antrag wird einstimmig gebilligt.

[VII. Notlage der Hinterbliebenen von KZ-Héaftlingen oder Hingerichteten]

Staatsminister Seifried fuhrt aus, der Staatskommissar fir die politisch Verfolgten habe ihm berichtet, dal’
die Hinterbliebenen von KZ-Hé&ftlingen oder Hingerichteten oftmals in einer geradezu firchterlichen Notlage
lebten.”” Er habe ihn gefragt, ob nicht die Moglichkeit bestehe, diesem Personenkreis vorschuRweise eine
Unterstiitzung zu geben, bis das Wiedergutmachungsgesetz die Moglichkeit zu einer Regelung gebe. Bel den
rassisch Verfolgten seien schon Vorschiisse im Gesamtbedarf von 3 Millionen zur Auszahlung gekommen.
Dort l&gen die Dinge aber etwas einfacher, weil die Vermdgensbeschlagnahmen und sonstigen Abgaben
bei den Finanzdmtern registriert seien. Er habe bisher versucht, in den alerdringlichsten Féllen aus seinem
Dispositionsfonds zu helfen. Er glaube jedoch, daR dies nicht ausreiche und dal? man eine Ubergangs 6sung
anstreben muisse.

Ministerprésident Dr. Hoegner erwidert, auch er habe aus seinem Dispositionsfonds bisher schon immer
geholfen. Ohne jede Kontrolle kdnne man so etwas aber nicht machen. Er habe auch Zweifel, ob man auf eine
Regelung hin, die man noch nicht kenne, V orschiisse geben konne. Er stehe eher auf dem Standpunkt, dal3 man
in berticksichtigungswerten Fallen weiter aus dem Dispositionsfonds helfen musse.

Staatsminister Seifried erwidert, die Form, in welcher die Hilfe erfolge, ob durch Vorschiisse oder aus den
einzelnen Dispositions- oder aus einem Sonderfonds, den das Finanzministerium zur Verfiigung stelle, bisdie

28 Trepte wurde Anfang September 1946 zum RR im Bayer. Staatsdienst auf Lebenszeit ernannt, vgl. Rofhaupter an StMF, 27.8. 1946 (StK 111681).
Das Bayerische Jahrbuch 1949 S. 144 fiihrt ihn als ORR und L eiter des Arbeitsamtes Landshut.
29 ,Wo bleibt die Wiedergutmachung?*, Staatskommissar Otto Aster Uber die Probleme der Verfolgten, SZ 20. 8. 1946.
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Wiedergutmachung angelaufen sei, sei ohne Belang. Das Wiedergutmachungsgesetz werde aber in Stuttgart
in absehbarer Zeit nicht zum Abschlu kommen.®

Staatssekretér Ficker ist ebenfalls der Ansicht, dal3 etwas getan werden misse, damit diesen Leuten sofort
geholfen werde.

Staatsminister Rof3haupter schlief?t sich diesen Ausfihrungen in vollem Umfange an. Bei Beamten und
Angestellten der offentlichen Verwaltung kénne man verhdtnisméaidig leicht eine Regelung treffen. In alen
anderen Féllen gehe das nicht so einfach, bis eine Norm aufgestellt werde. Trotzdem stelle er sich die Regelung
nicht so schwierig vor.

Ministerprésident Dr. Hoegner stellt fest, dai? sich die gegenwaértige Regierung auf diesem Gebiet nichts
vorzuwerfen habe. Er selbst habe bereits am 15. Oktober 1945 der Militarregierung den Entwurf eines
Wiedergutmachungsgesetzes vorgelegt.* Dieser Vorschlag sei bis heute noch nicht erledigt worden, auch
in Stuttgart gehe die Sache nicht vorwarts. Er werde selbstversténdlich in Zukunft auch aus seinem
Dispositionsfondsweiter helfen, miisse aber das Finanzmini sterium ersuchen, diesen Fondswieder aufzufiillen.

Staatssekretér Dr. Mller regt an, den Betroffenen nicht kleinliche Beihilfen zu geben; gegen Vorschiisse
habe er aber Bedenken. Das Finanzministerium werde die Fonds auffiillen; die Finanzlage sei zurzeit zwar gut,
mit einer Verschlechterung miisse man aber rechnen. Augenblicklich sei das Finanzministerium in der Lage,
den Winschen der Regierung zu entsprechen.

Staatssekretar Dr. Ehard spricht sich ebenfalls flr eine grof3ziigige Flrsorge aus, aber nicht in der Form von
Vorschussen. Biszum Abschlu der Verhandlungen in Stuttgart kdnne noch einige Zeit vergehen. Wenn diein
Stuttgart angemel deten anderen Forderungen alle durchgesetzt wiirden, dann bliebe fur diese Leutewenig mehr
Ubrig. Deshalb halte er es auch fur au3erordentlich zweckméfdig, wenn man eine sehr grof3ziigige Fursorge
einrichte. Man musse aber auch eine Kontrolle einrichten, dal nicht Forderungen von Leuten gestellt werden,
die nur die Konjunktur ausnitzen wollten.

Staatsminister Seifried wiederholt, dal? im Endeffekt gleichgtiltig sei, welche Form gewahlt werde. Uber die
Firsorge kénne es aber nicht gemacht werden, weil es dann Schwierigkeiten mit den Flirsorgeverbénden geben
werde.

Staatssekretér Dr. Ehard erwidert, er sei nicht der Meinung, dal3 diese Mittel durch die Flrsorgeverbande
gegeben werden sollten, sondern durch die éffentliche Hand. Nicht die Gemeinden sollten dafiir aufkommen,
sondern besondere Fonds.

Staatsminister Seifried fahrt fort, dal? auch nicht die Dispositionsfonds der einzelnen Minister herangezogen
werden konnten, sondern nur eine Zentrakasse. Das Verfahren selbst konne man sehr wohl Gber
Firsorgeverbande laufen lassen, welil diese eine bessere ortliche Kontrolle hatten. Man kdénne daran denken,
dald jeder Minister zu diesem Zweck fir einen Zentralfonds etwas aus seinen Mitteln abziehe.

Staatsminister Rof3haupter spricht sich ebenfalls fir eine zentrale Stelle aus. Nicht mehr die einzelnen
Ministerien sollten zustandig sein, sondern das | nnenministerium.

Staatsminister Seifried erwidert, dann komme das Staatskommissariat fr politisch Verfolgtein Betracht, dort
sei auch die Sicherheit der Nachprifung gegeben. Er habe bisher schon immer amtliche Unterlagen verlangt.

Staatsminister Rofhaupter meint, das Innenministerium kénne aber nicht auf Zuweisungen aus den
Dispositionsfonds der einzelnen Minister angewiesen sein, sondern misse einen besonderen Fonds vom
Finanzministerium erhalten.

Staatssekretér Dr. Miller bittet das Innenministerium, entsprechende Antrage zu stellen.

Mit dieser Regelung herrscht allgemeines Einverstandnis.®

30 S. zu den Beratungen Goschler, Wiedergutmachung S. 131-148. Das Gesetz zur Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts vom 12. 8.
1949 trat rickwirkend zum 26. 4. 1949 in der US-Zone in Kraft (GVBI. S. 195).

31 Vgl. Nr.4TOPIII.

32 Zum Fortgang s. Nr. 46 TOP 1.
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[VI1I. Breitbandkabel]®

Staatssekretéar Waldhduser berichtet Uber die Angelegenheit Breitbandkabel. Der gestellte Termin kdnne
eingehalten werden. Allerdings gebe es Schwierigkeiten mit der Stellung von Tiefladewagen fiur die Bahn
und auch fir die Stra3en. Weiterhin habe er die Herstellung von Pickeln in Auftrag gegeben, die aber
erst bis Mitte oder Ende September fertig wirden. Er frage nun, wem diese Ubergeben werden sollen. Der
Fernkabel gesellschaft oder Post wolle er sie nicht Gibergeben.

Ministerprasident Dr. Hoegner schlégt vor, sie dem Wirtschaftsministerium zur Verteilung zu Uberlassen.

Staatsminister Seifried erwidert, seine Bauabteilung brauche diese fur die Strallen- und FlulRbauamter
notwendig. Wenn das Wirtschaftsministerium sie bekomme, dann wiirden sie an die Privatwirtschaft verteilt.

Staatssekretér Waldhauser fihrt weiter aus, er benétige zur Abfassung von Schriftstiicken, hauptsachlich
von Frachtbriefen, 12 Schreibmaschinen. Es sei am zweckmafdigsten, wenn die einzelnen Bahnhofe ihre
Schreibmaschinen zur Verfligung stellen miten. Auf die Bahn habe man jedoch keinen Einflul3.

Ministerprésident Dr. Hoegner schl&gt vor, dald die Militérregierung den einzelnen Bahnhofen entsprechende
Befehle geben solle.

Staatsminister Helmerich bezweifelt, ob auf den kleinen Bahnhofen Uberhaupt Schreibmaschinen seien.
Soweit sie zur Verfligung stiinden, wirden sie selbstversténdlich Uberlassen werden.

Ministerprasident Dr. Hoegner schlégt vor, dal3 der Verkehrsminister und der Staatssekretér fir die Post diese
Angelegenheit gemeinsam regeln sollen. An dieser Sache durfe die Ablieferung des Fernkabel s nicht scheitern.

Hiermit herrscht allseitiges Einverstandnis.®

[IX. Steuerfreie Zuteilung von Tabak und Branntwein an die Bergarbeiter]

Staatssekretér Dr. Mller bringt die steuerfreie Zuteilung von Tabak und Branntwein an die Bergarbeiter
zur Sprache. Eine Abteilung des Kontrollrates habe diese Zuteilung beschlossen, ohne sich mit der
Rechts- und Finanzabteilung ins Benehmen zu setzen. Hieraus ergdben sich grof3e Schwierigkeiten.
Wenn das Finanzministerium die Sache einfach verfiige, dann verstof3e es unter Umsténden gegen das
Kontrollratsgesetz.*® Zunéchst habe man die Militérregierung ersucht, diese Zuteilung von der Steuer
abschreiben zu lassen. Damit sai sie aber nicht einverstanden gewesen. Dann sei vorgeschlagen worden, die
Steuern auf Staatskosten zu Ubernehmen. Das gehe jedoch nicht, weil es sich dann um eine Pramie handle, die
der Lohnsteuer unterliege. Das Finanzministerium habe sich dann nochmals an Berlin gewandt und hoffe, bald
endgliltigen Bescheid zu bekommen. Jedenfalls sei eine gewisse Unruhe in Bergarbeiterkreisen entstanden,
deshalb wolle er dem Ministerrat davon Kenntnis geben.
Ministerprésident Dr. Hoegner ersucht, von der endgiltigen Regelung den Ministerrat zu verstandigen.

[X. Verkehrsabkommen zwischen britischer und amerikanischer Zone]

Staatsminister Helmerich kommt noch einmal auf die Frage des Verkehrsabkommens der beiden Zonen
zuriick® und fragt, ob im Gegenvorschlag das Eisenbahnabkommen berticksi chtigt oder vollkommen auReracht
gelassen werden solle.

Ministerprésident Dr. Hoegner erwidert, dal3 in den Ausschul3 neben den Verkehrsministern auch der
Verkehrsdirektor berufen werden solle. Das Abkommen der drei siiddeutschen Lander solle von der
Neuregelung unberihrt bleiben.

33 Vgl. Nr.39 TOP X.

34 Zum Fortgang s. Nr. 43 TOP VI1I1I.

35 Gemeint sind die Kontrollratsgesetze Nr. 26 Uber die Tabaksteuer vom 10. Mai 1946 (GVBI. S. 205 ) und Nr. 27 Uber die Branntweinsteuer vom
10. Mai 1946 (GVBI. S. 207).

36 Vgl. TOPII.



Nr. 41 22. August 1946 9

Staatsminister Helmerich wiederholt, in diesem Abkommen sei aber der Generaldirektor derjenige, der ales
mache. Die Verkehrsminister hétten nur in ganz bestimmten Punkten etwas zu sagen.

Ministerprésident Dr. Hoegner féhrt fort, da® bel der neuen Vereinbarung zwischen den Zonen
selbstverstandlich die Verkehrsminister an erster Stelle stinden. Daneben stehe aber der Verkehrsdirektor, der
eine Zoneneinrichtung sei.* Man wolle aber keine zentrale Spitze haben, sondern einen Ausschu3, wie bei
Erndhrung und Landwirtschaft.

Staatsminister Dr. Baumgartner fligt hinzu, auch hier sei urspringlich ein Staatssekretdr vorgesehen
gewesen, der aber abgelehnt worden sai.

Ministerprésident Dr. Hoegner féhrt fort, dal3 auch auf dem Gebiet des Verkehrs nur ein Sekretariat
geschaffen werden solle. Unser Gegenvorschlag werde wahrscheinlich abgelehnt werden. Man dirfe aber
nichts unversucht lassen. In diesem Zusammenhang teile er noch mit, dal3 der bayerische Bevollméachtigte in
Stuttgart™ angeregt habe, der Ministerrat solle zur Frage der Zonenvereinheitlichung noch eine etwas starkere
Erklarung abgeben, insbesondere in dem Sinne, dal3 sich der demokratische Aufbau in den Landern bisher in
organischer Weise von unten nach oben vollzogen habe und daf? der Ministerrat mit gréf3ter Bestlirzung von
der auf den Gebieten der Wirtschaft und des Verkehrs sich anbahnenden Entwicklung Kenntnis genommen
habe und sich verpflichtet fUhle, vor den unheilvollen Folgen eines solchen Vorgehens zu warnen. Wirtschaft
und Verkehr durften nicht in die Hande einer zentralistischen landerfeindlichen Birokratie gelegt werden, da
sonst eine schwere Beeintrachtigung des bereits entstandenen demokratischen Gefliges eintreten kénne. Zu
dieser Erklérung solle noch die Zustimmung der beiden anderen Ministerprasidenten erholt werden und diese
dann Oberst Dawson nach Berlin mitgegeben werden. Er sei mit dieser Erklarung grundsétzlich einverstanden,
musse sich aber vorbehalten, sie noch in Einzelheiten abzuéandern.

Der Ministerrat billigt ebenfalls einstimmig die Abgabe einer weiteren Erklérung, deren endguiltige
Stilisierung dem Ministerprésidenten tiberlassen wird.”

[XI. Alfred LoritZ]

Staatsminister Dr. Baumgartner fuhrt aus, man miisse sich einmal mit dem Fall Loritz beschaftigen.* Es
bahnten sich derartig unhaltbare Zustande an, dal3 man im Falle einer Unterlassung vielleicht einmal zur

37 Vgl. AVBRD 1 S. 723 sowie Vogel, Westdeutschland 111 S. 296-302.

38 Gebhard Seelos.

39 Diese Entschliefdung lautete:

»1. Der Bayerische Ministerrat hat einstimmig beschlossen: Der demokratische Aufbau in den Léndern der amerikanischen Zone hat sich bisher
in organischer Weise von unten nach oben Uiber Gemeinde, Kreis und Land vollzogen und zum Zusammenschluf3 der 3 Staaten im Lénderrat in
Stuttgart gefiihrt. Die Methode der freiwilligen, demokratischen Zusammenarbeit in diesem Landerrat hat sich hervorragend bewéhrt und Anlaf3
zu der Hoffnung gegeben, dal3 Deutschland endlich ein demokratisches Gesicht bekommen wird. Der Bayerische Ministerrat hat deshalb mit
grofiter Bestiirzung davon Kenntnis genommen, dal sich auf den Gebieten der Wirtschaft und des Verkehrs eine Entwicklung anbahnt, die durch
Zentralisierung und Birokratisierung staatlicher Einrichtungen eine schwere Beeintrachtigung des bereits entstandenen demokratischen Gefliges
zur Folge haben muf3. Wir fihlen uns verpflichtet, in letzter Stunde dringend vor den unheilvollen Folgen eines solchen Vorgehens zu warnen.
Wirtschaft und Verkehr dirfen nicht in die Hénde einer zentralistischen, léanderfeindlichen Burokratie gel egt werden, wenn ernstlich angestrebt wird,
das demokratische Empfinden des deutschen Volkes zu wecken und zum Durchbruch gelangen zu lassen.

2. Diese Entschlielung des Bayerischen Ministerrats ist sofort Herrn Dr. Seelos nach Stuttgart zu telefonieren. Der stellvertretende hessische
Ministerpréasident Dr. Hilpert [Werner Hilpert (1897-1957), seit November 1945 stellv. MPr. Hessen (CDU), 1947-1950 Finanzminister und stellv.
MPr. Hessen] hat dem Bayerischen Ministerprésidenten bei seiner zufalligen Anwesenheit hier um 11 Uhr seine Zustimmung zu dieser Erklérung
gegeben. Graf Wedel [Emil Graf von Wedel, Hessischer Bevollméchtigter beim Lénderrat] soll von Stuttgart aus telefonisch verstandigt werden.
Die Zustimmung des wurttembergischen Ministerprésidenten ist sofort nachzusuchen. gez. Dr. Wilhelm Hoegner, 21.8. 1946" [richtig 22. 8. 1946].
Seel os Uibersandte den BeschluB des Ministerratsam 22. 8. 1946 an das Sekretariat des L 8nderratsund bat, um die Zustimmung deswiirttembergischen
MPr. sofort nachzusuchen. Hs. Vermerke: , personlich an Dr. Wutzlhofer 22.8., 14 Uhr 40; Stellungnahme Wrt./B. erfolgt erst nach der am 23.8.
930 stattfindenden Kabinettsitzung* (Bevollméchtigter Stuttgart 180). Text der Entschlie3ung auch in MA 130008, Auszug abgedruckt in AVBRD
1S 753 Anm. 4.

40 Alfred Loritz (1902-1979), Jurist, Rechtsanwalt Miinchen, seit 1926 Mitglied der Reichspartei des deutschen Mittelstands (Wirtschaftspartei), 1928
deren Vors. fir Oberbayern und Schwaben, bekannt al's Gegner des National sozialismus, 1932 Austritt aus der Wirtschaftspartei wegen deren rechter
politischer Linie bzw. Parteiausschluf3, 25.8. 1939 Flucht in die Schweiz, zuvor und auch spéter Kontakt zu Widerstandsgruppen, haufiger illegaler
Grenzwechsel, Vorsitzender der am 25. 3. 1946 lizenzierten Wirtschaftlichen Aufbau Vereinigung (WAV), 21. 12. 1946-24. 6. 1947 Sonderminister
im Kabinett Ehard |, von MPr. Ehard entlassen, 1946 Mitglied Bayerische Verfassunggebende L andesversammlung, 1946-1950 MdL (WAV), seit
Maérz 1947 Mitglied des Parlamentarischen Rats des Landerrats der US-Zone, 1949-1953 MdB (bis 1951 WAV, anschlie3end fraktionslos). S.
Woller, Loritz-Partei.
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Verantwortung gezogen werde. Loritz hetze gegen samtliche Regierungsmitglieder.* Wenn man das auf die
leichte Schulter nehme, sei man biszum Frihjahr Uberspielt. Die zurzeit bestehende grof3e Notlage niitze L oritz
in demagogischer Weise aus. Man musse ihn einmal genauer unter die Lupe nehmen und Uberlegen, was
geschehen koénne, um ihn auf die demokratische Linie zurlickzuwei sen.

Staatsminister Seifried erwidert, er habe schon vor einiger Zeit den Akt Loritz genau studiert, es lagen nur
Anschuldigungen vor, wie sie bei jedem Rechtsanwalt einmal vorkamen.

Staatsminister Dr. Baumgartner schlégt vor, dal3 digjenigen, die er dauernd angreife, sich personlich
offentlich riihren sollten.”

Staatsminister Seifried unterstreicht diese Ausfihrungen. Loritz habe die Methoden Hitlers und die Not der
Zeit sei der Zutrager fur diese Demagogie. Man misse einmal seine Geldquellen feststellen.

Ministerprasident Dr. Hoegner erwidert, dal3 wir verpflichtet seien, diese Dinge der Militarregierung zu
melden. Er wisse nicht, ob dies alles bekannt sei.

Staatssekretér Dr. Ehard macht ndhere Angaben Uber die von der WAV im Wahlkampf verausgabten
Betrége. Dabei erhebe diese Partel keine Mitgliedsbeitrége.

Staatsminister Saifried macht den Vorschlag, in dieser Richtung Material zu sammeln und dieses dem
Innenministerium mitzuteilen, damit dieses bel der Militarregierung vorstellig werden kdnne.

Ministerprésident Dr. Hoegner stellt fest, dal? die Militarregierung dann die Entscheidung habe. Nicht die
demokratische Freiheit solle beeintréchtigt werden, sondern Ausschreitungen gegen diese. Die Beleidigten
konnten Uberdies Strafantrag stellen.

Der Bayer. Ministerprasident:
gez. Dr. Wilhelm Hoegner

Der Sekretér d. Ministerrats: Der Leiter d. Bayer. Staatskanzlei:
gez. Claus Leusser gez. Dr. Hans Kraus
Ministerialrat Staatssekretar

41 Vgl. den Bericht Uber eine Kundgebung der WAV im Cirkus Krone, bei der Loritz zu dem Thema sprach: ,Wer ist schuld an den
heutigen Zustanden?, SZ 30. 7. 1946. Loritz richtete Angriffe gegen Michael Horlacher, den Prasidenten der Bayerischen Verfassunggebenden
Landesversammlung, der als Reichstagsabgeordneter der BV P dem Erméchti gungsgesetz zugestimmt hatte, ferner gegen Karl Scharnagl, die Minister
Helmerich, Pfeiffer und Baumgartner sowie gegen den ehemaligen MPr. Fritz Schéffer. Am 2. 8. 1946 druckte die SZ eine Erkl&rung Scharnaglsas
Entgegnung auf die Vorwiirfe Loritz'. Vgl. ferner — ohne direkt Bezug auf Loritz zu nehmen —den Artikel Horlachers, SZ 9. 8. 1946, ,, Der Weg des
National sozialismus zur Macht*, insbesondere zum Erméchtigungsgesetz unter dem Tenor: , Den Méannern, die unter dem Zwang der Verhdtnisse
damalsfur das Gesetz stimmten, kann man jedoch keine nati onal soziali stische Gesinnung unterschieben®. S. zur Fortsetzung der Auseinandersetzung
zwischen Loritz und Scharnagl SZ 23. 8. 1946.

42 Zum Fortgang s. Nr. 47 TOP XXI.



