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Ministerratssitzung Freitag 18. Oktober 1946
Beginn: 15 Uhr 30 Ende: 18 Uhr 15

Anwesend: Ministerprésident Dr. Hoegner, Arbeitsminister Rof3haupter, Innenminister Seifried,
Kultusminister Dr. Fendt, Finanzminister Dr. Terhalle, Verkehrsminister Helmerich, Staatssekretér
Dr. Kraus (Bayer. Staatskanzlei), Staatssekretér Dr. Ehard (Justizministerium), Staatssekretdr Dr.
Meinzolt (Kultusministerium), Staatssekretar Dr. Mdller (Finanzministerium), Staatssekretér Krehle
(Arbeitsministerium), Staatssekretar Waldhauser (Verkehrsministerium).

Entschuldigt: Wirtschaftsminister Dr. Erhard, Landwirtschaftsminister Dr. Baumgartner, Staatsminister fir
Sonderaufgaben Dr. Pfeiffer, Staatssekretar Ficker (Innenministerium).

Tagesordnung: |. Schulpolitische Fragen. Il. Fluchtlingsgesetz. I11. Pressegesetz. |V. Jagd und Forsten. [V.
Gesetzentwurf Uber die Erhéhung der Grundsteuer]. [VI1.] Wiederernennung eines Prasidenten der Bayer.
Staatsbank. [VI1.] Ausbau des Maximilianeums. [VI1I1.] Informationsdienst. [IX.] Polizeiverordnung zum
Schutz der Jugend. [X. Interzonen-Konferenz der Arbeitsminister in Stuttgart].

Ministerprésident Dr. Hoegner ertffnet die Sitzung und gibt die Erweiterung der vorlaufigen Tagesordnung
durch die neuen Punkte 1 und 2 bekannt.

I. [Schulpolitische Fragen]

Staatsminister Dr. Fendt tragt den Entwurf eines Erlasses tber die vorl&dufige Gliederung der V olksschulen vor
und begriindet diesen Entwurf.? Ziff. 1 des Erlasses sei ein Auszug aus den V erfassungsbestimmungen.® Dieser
Rechtszustand kdnne aber nur als Ziel betrachtet werden. Am [gegenwaértigen] Rechtsstandpunkt solle nicht
gerittelt werden. Infolge der ungeheuren schulischen Not kdnne er jedoch zurzeit nicht durchgefihrt werden.
Er habe weiter unter dem Titel ,, Volksschulein Not* in mdglichst populéarer Form einen Aufruf verfaldt, in dem
er ales das aufgefuihrt habe, was er zur Begrindung des Erlasses vorgetragen habe. Er schlage vor, dal3 dieser
Aufruf genehmigt und an den Schul- und Gemeindetafeln angeschlagen werde.”

Staatssekretér Dr. Kraus spricht zunéchst eine Anerkennung fur die Arbeit aus, die der Unterrichtsminister
geleistet habe. Er wolle nur bemerken, dal’ wir selbstverstandlich keinen Schulkampf wollten, den wir uns
zurzeit nicht leisten kénnen. Er danke dem Ministerprasidenten, der schon frihzeitig das Steuer nach der

1 Dieser Ministerrat war zunachst fir Mittwoch, 16. Oktober 1946, angesetzt worden (StK-MinRProt 1). Am 14. 10. 1946 wurde Hoegner durch
General Miiller aufgefordert, sich firr 48 Stunden von seinen Dienstgeschéften frel zu machen. Hoegner nahm zusammen mit General staatsanwalt
Friedrich Leistner in Nirnberg am 16. 10. 1946 an der V ollstreckung der Todesurteile der Nurnberger Hauptkriegsverbrecher alsZeugeteil. Hoegner,
Aulenseiter S. 265-271. S. SZ 18. 10. 1946.

2 Erlal? des Bayerischen Staatsministers fur Unterricht und Kultus Uber die vorléufige Gliederung der Volksschulen, Exemplar in StK-MinRProt 7.
In den zentralen Bestimmungen lautete der Erlal3: ,,1. Die bayerischen Volksschulen sind Bekenntnis- oder Gemeinschaftsschulen. Die Wahl der
Schulart steht den Erziehungsberechtigten frei; Gemeinschaftsschulen sind jedoch nur an Orten mit bekenntnisméflig gemischter Bevolkerung auf
Antrag der Erziehungsberechtigten zu errichten. 2. Bis zur Behebung des gegenwartigen Notstandes im bayerischen Volksschulwesen sind die
Kinder aler Bekenntnisse verpflichtet, die néchstgelegene Volksschule zu besuchen. Auf Antrag der Erziehungsberechtigten muissen die Kinder
der verschiedenen Bekenntnisse, wenn eine entsprechende durchschnittliche Schillerzahl fir solche Klassen vorhanden ist, den verschiedenen
Parallelklassen zugeteilt werden. In alen Klassen muf3 die bekenntnismafiige Erteilung des Religionsunterrichtes gewahrleistet sein“.

3 Art. 135 der Verfassung des Freistaates Bayern von 1946, Nawiasky/Leusser S. 214-216. Vgl. Fait, Weg S. 221f.

4 Exemplar in StK-MinRProt 7. Nach Ausfiihrungen tber die Notlage an den Volksschulen (notdUrftiger Unterricht, Mangel an Volksschullehrern,
Uberfullte Klassen, fehlende Lernmittel) heifdt es darin: ,,Im Konkordat und in den Kirchenvertrégen mit den evangelischen Landeskirchen sind
konfessionell getrennte Schulen nach Wunsch der Eltern vorgesehen. Diesem Rechtszustand muf3 auch unter den heutigen Verhaltnissen nach
Maglichkeit Rechnung getragen werden. Das gleiche gilt fir die Schulbestimmungen in der kuinftigen bayerischen Verfassung. Es sind Ziele, die
wir durch unseren Neubau des Staates mdglichst bald erreichen wollen. Erst miissen wir aber leben, erst miissen wir notdirftig die Volksschule
Uberhaupt aufbauen, die durch Zersplitterung und Aufteilung in Zwergschulen in Gefahr kommen konnte. Ich hoffe daher zuversichtlich, da3 alle
Einsichtigen und Gutwilligen die Griinde verstehen, die uns zwingen, in der jetzigen Not mit allen Mitteln dafiir zu sorgen, dal3 der Bestand der
Volksschule Uiberhaupt gesichert werden kann®.
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Richtung gedreht habe, dal’ der Friede zwischen den Konfessionen und Staat und Kirche gewahrt bleibe.”
In letzter Zeit habe es jedoch eine gewisse Beunruhigung durch den Erlal? des Kultusministeriums vom 26.
9. 1946 gegeben.® In solchen grundlegenden Fragen sei es vielleicht doch erwiinscht, wenn zunéchst der
Ministerprasident unterrichtet wirde. Er sei schon auch der Meinung, dal3 man den Standpunkt vertreten kénne,
den der Kultusminister bekanntgegeben habe. Es sei aber nicht nétig, dald z. B. in Regensburg ein Erlal
herausgegeben worden sei, der genau das Gegenteil darstelle, was die Regierung wolle.” Im tbrigen habe er
einige Bedenken gegen die Formulierungen des Aufrufs auf S. 2 unten.®

Staatssekretar Dr. Meinzolt legt die Rechtslage dar. Nach der Schulpflichtverordnung von 1883° seien
die Volksschulen Bekenntnisschulen. Nur dort, wo gemischte Bevdlkerung vorhanden sei, seien auf Antrag
gemischte Schulen einzurichten. Nach dem Konkordat und den Vertragen mit den evangelischen Kirchen™
seien Bekenntnisschulen einzurichten, auch wenn der Unterricht nur in Form ungeteilten Unterrichts erteilt
werden konne. Ziff. 2 des Erlasses stelle eine Abweichung vom Konkordat und den Vertrégen dar. Er wisse
nicht, ob der hier vorgesehene Weg, namlich der Erlal3 einer Verfligung des Ministers der richtige Weg sei. Er
rechne damit, dal3 die beteiligten Kirchen, wenn der Erlald publiziert werde, sagten, dal3 der Boden desVertrags
verlassen worden sei. Ob man zum gleichen Ziel auf einem anderen Weg kommen kénne, ndmlich indem man
die Vertragspartner zur Einsicht bringe, dal? zurzeit die Verpflichtungen nicht erflllt werden kénnten, sei eine
andere Frage. Er glaube nicht, dal3 die Kirchen sich ablehnend verhalten wirden. Wenn man den Erlal? aber
so hinausgabe, sdhe er die Gefahr, dal die Kirchen Sturm liefen. Diese Gefahr werde vergrof3ert, wenn der
vorgesehene Aufruf angeschlagen werde. Er wolle davor warnen, diesen Aufruf zu erlassen. Dem Minister
habe er schon vorher seine Bedenken dargel egt.

Ministerprésident Dr. Hoegner fragt Staatssekretér Dr. Meinzolt, ob ihm der Erlal3 vom 26. 9. 1946 bekannt
gewesen sei. Dieser verneint. Ministerprasident Dr. Hoegner fahrt fort, er habeihn auch nicht gekannt, er werde
ihn aber jetzt verlesen, nachdem er durch den neuen Erlal3 aufgehoben werden solle. Der Inhalt des Erlassesvom
26. 9. 1946 sei hochpolitischer Natur. Er wolle diese Gelegenheit bentitzen, um wiederholt darauf aufmerksam
zu machen, dal3 solche Erlasse hochpoalitischen Inhalts nicht von einzelnen Ministern erlassen werden durften,
sondern nur vom Ministerprésidenten, der selbstversténdlich Deckung seitens des Ministerrats suchen werde.
Er glaube, dai’ dieser Erlal3 nicht aufrechterhalten werden konne. Auf die gegenwaértige Rechtslage sei inihm
nicht Rucksicht genommen. Er kénne so ausgelegt werden, al's ob durch einfache Anweisung des Ministersdie
vertragsmaldige Bekenntnisschule mit einem Federstrich abgeschafft werde.

5 Vgl. Anm. 15.

6 Erlal3desStMUK, 26.9. 1946 (Nr. IV 47 117), an die Regierungen betr. Allgemeine christliche Volksschule: , Das bayerische V olksschulwesen steht
immer noch unter dem Zeichen des Notstandes. Im Einvernehmen mit den kirchlichen Oberbehdrden und unter voller Zustimmung und Billigung der
Militérregierung, wird zur Zeit nur eine allgemeine christliche V olksschul e aufgerichtet. 111egal e Abstimmungen kdnnen daran nichts dndern. Eswird
nicht erlaubt, daf3 unter irgend einem Vorwand die Trennung der Schule nach Bekenntnissen erfolgt. I ch bin selbstverstandlich dafiir, da3 homogene
Schulklassen nach Mdglichkeit gebildet werden. Das darf jedoch nicht zu padagogisch untragbaren K onsequenzen fihren. Ich erklére ausdriicklich,
dal3 eine Trennung in 2 ungeteilte konfessionelle Schulkdrper solch eine untragbare Konstruktion ist. Essoll bei der Besetzung der Lehrkréfte auf die
Bekenntnismehrheit nach Méglichkeit Riicksicht genommen werden. I ch erlaube aber nicht, dafd unter dem Vor wand der Bekenntniseinheitlichkeit
einandersglaubiger L ehrer ausder Schule eines Ortesentfernt wird. I ch flige ausdriicklich bei, daf? diese Notstandsregel ung nicht in irgendeiner Form
eine Umgehung von Rechtsverhéltnissen gegenwartiger oder zukiinftiger Natur bedeuten soll, sondern nur eine Uberwindung von Schwierigkeiten
in der Zeit des gegenwartigen Notstandes*, Merkt S. 38.

Vgl. Hoegner, AulRenseiter S. 239f.: ,Am 26. September 1946 gab Staatsminister Dr. Fendt ohne mein Wissen und ohne Verstéandigung des
Staatssekretérs Dr. Meinzolt abermals [vgl. Nr. 13 TOP Il1] einen Erlal heraus, in dem die Christlich-Soziale Union eine Geféhrdung der
Bekenntnisschule erblickte. In der Tat wich der Erla im Hinblick auf den im Schulwesen bestehenden Notstand von den Kirchenvertragen ab. Zu
allem UberfluR war mit den Kirchen gar nicht verhandelt worden. Der Ministerrat beschloR einmiitig, auch mit Zustimmung des Staatsministers
fr Unterricht und Kultus, den Vollzug des Erlasses vom 26. September 1946 auszusetzen und Verhandlungen mit den Kirchen einzuleiten”. In der
abschlielfenden Ziffer 7 des von Fendt zu Beginn dieser Sitzung des Ministerrats vorgetragenen Entwurfs (s. Anm. 2) hief? es auch: ,Mit diesem
Erla3 wird die Verfligung vom 26. 9. 1946 (1V 47 117) gegenstandslos’. Zu den Motiven vgl. Winfried Miller, Schulpolitik S. 201f.

S. MK 61201.

S. Anm. 4.

Verordnung vom 26. August 1883, die Errichtung der Volksschulen und die Bildung der Schulsprengel betreffend (GVBI. S. 407).

0 Texte des Konkordats vom 29. 3. 1924 und der Kirchenvertrdge vom 15. 11. 1924 (mit der Evangelisch-L utherischen Kirche in Bayern rechts des
Rheins und der Vereinigten protestantisch-evangelisch-christlichen Kirche der Pfalz), die durch Gesetz des Landtags 1925 ratifiziert wurden in
GVBI. 1925 S. 53, 61 und 65 . Abdruck (ohne letzteren Vertrag) auch in Nawiasky/Leusser S. 304-317.

= © o0~
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Staatsminister Dr. Fendt erwidert, in diesem Erlald sei dreimal erklart, dal3 er nur der Behebung eines
vorlibergehenden Notstands diene. Er sei dazu veranlaft worden durch die Unbotmafigkeit der Regierungen,™
insbesondere durch die Bildung von Zwerg- und Mammutschulen. Er habe garnicht das Bewul3tsein
gehabt, dal3 er an dem gegenwartigen Zustand etwas andere. Dal3 er in seinem Herzen fir die christliche
Gemeinschaftsschule sei, verhehle er nicht.*” Das veranlasseihn aber nicht, gegen die V erfassung zu verstofRen.
Jetzt herrsche jedoch ein Notzustand, der es unmoglich mache, gewisse Dinge durchzufiihren, die an sich
durchgefiihrt werden mufiten.

Staatssekretér Dr. Ehard fragt, ob mit den Kirchen die Regelung der Ziff. 2 des Erlasses grundsétzlich
besprochen worden sei. Im Ubrigen miisse es maglich sein, eine Formulierung zu finden, die etwa dahingehe,
dai diese L ésung zur Behebung des gegenwartigen Notstands in Ubereinstimmung mit den Kirchen gefunden
worden sei. Man misse den Gedanken hineinbringen, dai es sich um eine Notlésung handle.

Ministerprésident Dr. Hoegner schliefét sich der Frage an, ob mit den kirchlichen Oberbehtrden verhandelt
worden sei.

Staatsminister Dr. Fendt erwidert, dies sei schon vor Antritt seines Amts geschehen. Eine neuerliche
Verhandlung habe nicht stattgefunden.®

Staatssekretér Dr. Kraus halt es fir zweckmaiig, dal? jetzt erst noch mit den Vertretern der Konfessionen
gesprochen werde. Diese wirden verniinftig genug sein, um den gegenwaértigen Notstand anzuerkennen. Wenn
wirkliche Staatsnotwendigkeiten vorhanden seien, werde sich auch der Ministerrat hinter den Kultusminister
stellen. Er solle aber zuerst einen Ausgleich versuchen. Zunéchst tue man am besten daran, die Sache nicht an
die grof3e Glocke zu hangen. Er schlief3e sich deshalb der Meinung von Staatssekretér Dr. Meinzolt an, dai3
der Aufruf nicht veroffentlicht werden soll.*

Ministerprésident Dr. Hoegner bezeichnet diesen Vorschlag als zweckméalZig. Man kdnne heute nicht zu
Ende kommen. Den bestehenden Rechtszustand kénne man nicht abandern. Aus dem gleichen Grunde kénne
aber der Erlal3 vom 26. 9. 1946 nicht einen Tag langer aufrechterhalten bleiben. Es sei nur die Frage, ob der
Unterrichtsminister ihn selber aufheben oder ob dies der Ministerrat tun solle.

Staatssekretér Dr. Meinzolt spricht sich ebenfalls fur die Aufhebung aus. Man setze sich sonst den Ubelsten
Anfeindungen aus. Die Aul3enbehdrden mif3ten mit klaren Weisungen versehen werden. Es gehe nicht, dal3 z.
B. ein Regierungsprasident mit einem Bischof noch verhandeln musse. VVon Verhandlungen mit den kirchlichen
Oberbehtrden verspreche er sich Erfolg. Er schlage vor, dal? der Minister einen Erlal3 herausgebe, daf3 der
Erlald vom 26. 9. 1946 nicht vollzogen werde und dal3 weitere Entschlief3ungen folgten.

Staatssekretér Dr. Ehard hélt es auch fir unzweckmal3ig, wenn der neue Erlal3 durch einen Aufruf in
populérer Form begriindet wiirde.

Ministerprésident Dr. Hoegner erklart, er habe seinerzeit die Verhandlungen mit den Kirchen nicht ohne
Erfolg gefuhrt.” Er sei gerne bereit, sich auch jetzt wieder einzuschalten. Der Unterrichtsminister habe
andererseits auch wieder Griinde fr diesen Erlal? gehabt. Es seien Dinge vorgekommen, die man nicht dulden
kénne.

Staatsminister Dr. Fendt gibt Einzelfélle bekannt. Wenn diese Dinge andauerten, kénne er nicht mehr
verantworten, langer Unterrichtsminister zu sein; er wirde dann sein Amt zur Verfligung stellen.

11 Vgl. Regierungsprasident Niederbayern/Oberpfalz an StMUK, 9. 11. 1946 (MK 61201).

12 Vgl. den Entwurf Fendts, Juli 1945, Grundlinien fir eine neue Volksschulpolitik in Bayern (ML vorl. Nr. 270) sowie Fendt, Aufrif3 eines deutschen
Bildungsplanes.

13 S. Anm. 16.

14 Der Aufruf , Volksschule in Not* wurde sprachlich geringfugig Uiberarbeitet und ohne den Passus, der im Entwurf die Praxis der Bekenntnisschule
angesichts der Notsituation behandelte (s. Anm. 4), am 2. 11. 1946 im Bayer. Staatsanzeiger publiziert.

15 Gemeint sind die Verhandlungen Uber ein Gesetz Uber die Rechtslage der Religionsgemeinschaften in Bayern vom 16. Januar 1946, das mit den
beiden groflen Religionsgemeinschaften vereinbart, aber dann von der Militérregierung nicht genehmigt wurde. Vgl. Nr. 13 TOP |11 und Nr. 14
TOPIII.
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Ministerprasident Dr. Hoegner macht gegeniiber diesen Ausfiihrungen auf Folgendes aufmerksam: Der
Gesetzentwurf vom 16. 1. 1946 sei vom Ministerrat einstimmig, auch vom Unterrichtsministerium,
angenommen worden.*® Er hatte es sehr gerne gesehen, wenn damal's die Bedenken vorgetragen worden waren,
die jetzt vorgebracht wirden. Heute komme man in den Verdacht, als ob man etwas anderes gemeint habe,
als was man niedergelegt habe. Diesem Verdacht setze er sich und den Ministerrat nicht aus. Man kénne
garnichts anderes tun, als Verhandlungen mit den Kirchen einzuleiten. Er bitte den Unterrichtsminister, diese
Verhandlungen zu fuhren, und das Kabinett, diesem Vorschlag zuzustimmen.

Staatssekretér Dr. Kraus schlagt vor, dald sich der Ministerprasident mit seiner Autoritét einschalten
solle. Er habe das Verdienst erworben, dafd er den Frieden im Lande hergestellt habe. Er wolle noch auf
eines hinweisen: wenn der Unterrichtsminister einen Fall schildere, in dem Ausschreitungen vorgekommen
seien, miisse er sagen, dai’ die Staatsautoritéat auch gegen herrschsiichtige Pfarrer aufrechtzuerhalten sei. Die
Regierung sei dem Volk verantwortlich in Bezug auf die Erziehungsfrage und auch auf die Finanzfrage.
Der Ministerprasident habe das Vertrauen aller, wenn er von diesem Standpunkt aus mit den kirchlichen
Oberbehérden in Gemeinschaft mit dem Unterrichtsminister verhandle.

Ministerprésident Dr. Hoegner erklart seine Bereitwilligkeit. Dartber hinaus sei er der Meinung, dal3 ein
Erlal3, der einen solchen Sturm erregt habe, wie der vom 26. 9. 1946, nicht langer aufrechterhalten werden
kénne. Er misse sofort zurtickgezogen werden. Es sei sogar das Wort ,,Kulturkampf* gefallen. Diesem
Verdacht kénne sich die Regierung nicht aussetzen. Deswegen schlage er vor, dad der Unterrichtsminister
diesen Erlal3 heute noch zuriickziehe und dies durch Fernschreiben bekanntgebe. Er sei auch bereit, selbst
den ErlaR zuriickzuziehen oder es solle, was ihm noch lieber sei, dies der Ministerrat machen. Er frage an,
ob Widerspruch dagegen bestehe, dal? die Verhandlungen mit den kirchlichen Oberbehdrden aufgenommen
whrden.

Staatssekretéar Dr. Meinzolt erwidert: hiergegen bestehe kein Widerspruch; dies stelle vielmehr die einm(itige
Meinung des Ministerrats dar. Einerseits sei ein Notstand gegeben, aus dem heraus die Bestimmungen der
Vertrége nicht ltckenlos durchgefiihrt werden kdnnen; andererseits miisse man eine Vereinbarung treffen. Er
sei dafir, daf? die Verhandlungen vom Unterrichtsminister gefiihrt wiirden, da die bisherigen Verhandlungen
reibungslos verlaufen seien. Was die Aufhebung des Erlasses vom 26. 9. 1946 betreffe, so solle der
Kultusminister einen neuen Erlal? herausgeben, wonach der Vollzug des Erlasses vom 26. 9. 1946 ausgesetzt
wirde.

Staatsminister Rofthaupter spricht sich ebenfallsfir denletzteren Weg ausim I nteresse der Aufrechterhaltung
der Staatsautoritat.

Staatssekretar Dr. Kraus schliefdt sich dieser Meinung an.

Staatsminister Dr. Fendt stimmt ebenfalls diesem Vorschlag zu, hat aber Bedenken gegen die Bekanntgabe
durch den Fernschreiber des Innenministeriums.

Ministerprasident Dr. Hoegner erklért, es handle sich hier doch nur um die Technik der Verbreitung; er
habe sich verbirgt, daf3 der Erlald keine 24 Stunden mehr in Kraft bleibe. Er schlégt folgende Formulierung
des neuen Erlasses vor: ,Der Erlald vom 26. 9. 46 hat nach eingegangenen Berichten zu verschiedenen
Mifverstandnissen Anlal3 gegeben. Ich ordne daher an, dald der Vollzug dieses Erlasses sofort ausgesetzt wird.
Weitere Anordnungen folgen“."

Mit diesem Vorschlag herrscht allseitiges Einverstandnis.™
16 Vgl. Nr. 14 TOPII1.

17 Dieser Text gelangte am 19. 10. 1946 per Schnellerlald an die Regierungen, Merkt S. 41.
18 Vgl. Faulhaber an Staatsrat Emnet im StMUK, 8. 11. 1946: ,,Aus dem obigen Schreiben [betr. Vollzug des Bayerischen Konkordates, hier

Bekenntnisschule. Z.Schr. v.24. 10. 1946] nehme ich mit Genugtuung zur Kenntnis, dal3 der Vollzug des Erlasses des Staatsministeriums fir

Unterricht und Kultus vom 26. September 1946 Nr. IV 47117 eingestellt wurde. Ich stelle fest, dal3 die Behauptung dieses Erlasses, er sei ,,im

Einvernehmen mit den kirchlichen Oberbehérden” erfolgt, jeder Grundlage entbehrt. Im Einvernehmen mit den bayerischen Bischdfen stimmeich
dem Vorschlag zu, daf? im Geiste des Konkordates in analoger Anwendung des Artikels 15 Verhandlungen dariiber gefiihrt werden mogen, wie die
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Staatsminister Dr. Fendt ersucht, dal3 die weiteren Verhandlungen durch ihn gefihrt werden sollen. Etwas
anderes bedeute ein Mitrauensvotum gegen ihn. Er werde den Ministerprésidenten sténdig auf dem Laufenden
halten.

Ministerprésident Dr. Hoegner erwidert, ein Mif3trauensvotum sei keineswegs gegeben. Er habe jaauch im
Januar dieVerhandlungen mit den Kirchen gefihrt. Er sei aber froh, wenn er von dieser Arbeit entlastet werde.
In der Regel miRten allerdings die Verhandlungen mit den héchsten Stellen der Kirchen durch ihn gefuhrt
werden.

Staatsminister Dr. Terhalle macht einen Vermittlungsvorschlag, wonach der Kultusminister ersucht werden
soll, die neuen Verhandlungen zu fihren. Dieser Vorschlag wird angenommen.

Staatsminister Dr. Fendt beantragt noch eine Erklarung des Ministerrats Uber den derzeitigen Schulen-
Notstand. Diese Erkldrung wird in folgender Fassung angenommen: ,,Der Ministerrat erkennt einstimmig
an, dal3 auf dem Gebiet des Volksschulwesens zurzeit ein untberwindlicher Notstand gegeben ist, der
bedauerlicherweise die lickenlose Durchfihrung des Konkordats und der Vertrdge mit den evangelischen
Landeskirchen unméglich macht”.

Staatsminister Dr. Fendt fuhrt weiter aus, er fuhle sich verpflichtet, noch folgende Erkl&rung abzugeben: Er
habe mit dem Fraktionsvorsitzenden der CSU," Dr. Hundhammer,” in dieser Angelegenheit eine Besprechung
gehabt, wobel Dr. Hundhammer zwei Sétze gesprochen habe, die er sich mit seiner Erlaubnis mitstenografiert
habe. Diese wolle er mitteilen: 1.) ,Wir sehen in lhnen eine Personlichkeit, die in ihrem Herzen die
K onfessionsschule aus Uberzeugung nicht vertreten kann“. 2.) , 1ch habe dartiber hinaus die Meinung, daf3 Sie
aus lhrer Einstellung gegen die Konfessionsschule als verfassungsmalliges Zid aus den heutigen anormalen
V erhaltnissen K onsequenzen ziehen, diem.E. indiesem Umfang nicht nétig sind“ . Er bitte, diese Ausfihrungen
zur Kenntnis zu nehmen. Sie legten ihm den Gedanken nahe, sein Amt niederzulegen, da er nicht mehr das
Vertrauen genief3e.

Staatssekretér Dr. Kraus erwidert, er sei der Meinung, diese Ausfilhrungen seien keine Grundlage fur einen
Rucktritt, da die Regierung nicht von den Parteien, sondern von der Militérregierung bestellt sai.

Ministerprésident Dr. Hoegner bestétigt diese Ausfihrungen. Die Regierung sei  zurzeit nicht
eine parlamentarische, nicht einma eine demokratische Regierung, sondern stehe unter Leitung der
Militérregierung.

Staatssekretér Dr. Kraus fahrt fort, die Regierung sei von den Parteien nicht abhangig. Der Kultusminister
verkenne die Sachlage, wenn er aus diesen AuRRerungen Konseguenzen ziehen wolle. Deswegen miisse man
nicht eine Regierungskrise heraufbeschwdren. Das sei auch nicht der Wille von Dr. Hundhammer.

Ministerprasident Dr. Hoegner bestétigt diese Ausfihrungen. Er fihle sich flr seine Tétigkeit — und das
gelte auch fur die Ubrigen Regierungsmitglieder — keiner Partei verantwortlich, sondern der Militérregierung,
seinem Gewissen und dem Volk. Solange die Regierung nicht von einem Landtag abhangig sei, sel sie auch
den Parteien nicht verantwortlich. Erst dann sei sie unter Umsténden von den Fraktionen abhangig, aber sie
habe auch dann die Pflicht, unter Umstanden gegen die Fraktionen zu stimmen und daraus die Konsequenzen
zu ziehen. Gegenwartig sei dies aber nicht notwendig.

Schwierigkeiten gel st werden kdnnen, die zur Zeit beim Vollzug des Konkordates auf dem Gebiete des V olksschulwesens mancherorts auftauchen
und durch augenblicklichen Mangel an entsprechenden L ehrkréften und den Einstrom von Fltchtlingskindern und Fluichtlingslehrern verursacht sind.
Ich bitte, mit meinem Beauftragten, Herrn Domkapitular Zinkl, einen Verhandlungstermin zu vereinbaren“ (MK 61201). Art 15 § 1 des Konkordats
lautete: ,, Sollte sich in Zukunft bei der Auslegung vorstehender Bestimmungen irgend eine Schwierigkeit ergeben, so werden der HI. Stuhl und der
Bayerische Staat gemeinsam eine freundschaftliche Ldsung herbeiftihren” (GVBI. 1925 S. 53ff.).

19 In der Bayerischen Verfassunggebenden Landesversammiung.

20 Dr. phil. Dr. oec. publ. Alois Hundhammer (1900-1974), 1946 Mitglied des Bayer. Beratenden Landesausschusses, 1946 Vorsitzender der CSU-
Fraktion in der Bayer. Verfassunggebenden Landesversammlung, 1946-1970 MdL (CSU), 1946-19. 6. 1951 V orsitzender der CSU-Fraktion, 1951—
1954 Landtagsprésident, 21. 12. 1946-18. 12. 1950 Kultusminister in den Kabinetten Ehard | und I, 1957-1969 L andwirtschaftsminister, 1964—
1969 auch stellv. MPr.
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Staatssekretér Krehle erklart, es sei bei der CSU Uber den Erlal3 vom 26. 9. 1946 gesprochen worden.
Nachdem er nunmehr aufgehoben sei, sei die Sache aus der Welt geschafft. Es sei keineswegs beabsichtigt,
eine Regierungskrise heraufzubeschwaoren.

Staatsminister Seifried erklért noch hierzu, er habe in der letzten Verfassunggebenden Landesversammiung
eindeutig und klar die Stellung der gegenwértigen Regierung im Sinne der Ausfihrungen des
Ministerprésidenten dargelegt.”

Ministerprésident Dr. Hoegner erklért abschlieffend, die Landesversammlung habe nicht die Rechte eines
Zwischenlandtages. lhre Mitglieder hétten keine Immunitét. Die Landesverssmmlung und keiner ihrer
Ausschusse hétten das Recht, Minister oder Staatssekretére zu zitieren oder gar schlecht zu behandeln.”

Il. [Fluchtlingsgesetz]

Ministerprasident Dr. Hoegner schickt voraus, dald wohl jedes Kabinettsmitglied den Aufsatz in der Neuen
Zeitung gelesen habe.* Es Iage hier der ungewohnliche Fall vor, dal? ein Staatsbeamter,” statt sich an seinen
zustandigen Minister zu wenden, sich in die Spalten einer amerikanischen Zeitung gefltichtet habe, dort tber
den einstimmig gefaldten Entschluf? der Regierung losgezogen sei und dabei noch eine falsche Darstellung
gegeben habe.”® Er glaube, hierfir gebe es kein Vorbild. Er ersuche den Herrn Innenminister, um dessen
Untergebene es sich handle, hier mit aller Scharfe durchzugreifen. Friher seien solche Beamte vor ein
Disziplinargericht gestellt worden; heute kdnne man das nicht. Vorléufig bitte er den Innenminister, den
Beamten in aler Form zu ertffnen, daRR es unbedingt unzuléssig sei, in dieser Weise zu verfahren.”” Die
Folge dieses Aufsatzes sei natiirlich gewesen, dal3 die Militérregierung gewisse Abanderungen vorgeschlagen
habe, weil sie sich selbst vor den hier entfesselten Kraften nicht retten konnte. Inzwischen sei in Stuttgart die
Angelegenheit beraten und der neue bayerische V orschlag mit Freude aufgenommen worden. Heute stehe man
nun vor der Notwendigkeit, dal3 wir uns teilweise wieder verbessern und das wieder hineinschreiben mif3ten,
was gestrichen worden sai.

Staatsminister Seifried flgt hinzu, er habe den Beschluf3 des Ministerrats sofort an den Staatskommissar fir
das Fliichtlingswesen weitergel eitet. Dieser habe entgegen einer selbstverstandlichen Ubung, die er al's bisher
gewesener hoherer Beamter® ohne weiteres kennen miifte, den grofRRen Fliichtlingsausschul3 einberufen und
habe ihm die neue Fassung vorgelegt. Dabei solle er die AuRRerung getan haben: , Dieser Gesetzentwurf, das
sage ich im vollen BewuR3tsein als Beamter, ist ein Schmarren®. Er habe daraufhin Jaenicke zu sich gebeten,

21 VL, 9. Sitzung, 15. 10. 1946 S. 216.

22 Zum Fortgang vgl. Meinzolt an Hoegner, im Abdruck an alle Ressorts, 25. 11. 1946, unter Bezug auf die Beratung im Ministerrat, 18. 10. 1946,
Vorlage des Entwurfs einer Vereinbarung zwischen StMUK und den kirchlichen Oberbehdrden, insbesondere betr. Bekenntnisschule (ML vorl. Nr.
270, auch MSo 137). Zum Fortgang s. Nr. 57 TOP VI.

23 Vgl. Nr. 47 TOP VIII.

24 Gemeint ist der ungezeichnete Kommentar zu demim Ministerrat, 10. 10. 1946 (Nr. 47), verabschiedeten Regierungsentwurf des Fllichtlingsgesetzes
,Sogeht esnicht inNZ 18. 10. 1946; Bauer, Fliichtlinge S. 320f. Darin wurde dem bayerischen K abinett vorgeworfen, durch die Anderungen an dem
Entwurf des Flichtlingsgesetzes (vgl. Nr. 47 TOP VI11) am 10. 10. 1946 ein bayerisches Fliichtlingsgesetz verabschiedet zu haben ,, das nicht nur die
dringendsten Forderungen der Fliichtlinge unberuicksichtigt 1&3t, sondern sogar noch den bestehenden Zustand verschlechtert. Kritisiert wurde u.a
die Aufhebung der V orrangstellung der Fliichtlinge beim Wohnungsbau und die Absicht, alle sich aus dem Flichtlingszustrom ergebenden Aufgaben
der allgemeinen Staatsverwaltung zu Ubertragen, wodurch ,, die mithsam aufgebaute Organisation der Staatskommissariate flr das Fluchtlingswesen
in Frage gestellt* sei. Wortlich hieR esu.a.: , Es zeugt weder von menschlicher noch von politischer Vernunft, dafd die bayerische Regierung nichts
tut, um der Verzweiflung, der diese Menschen anheimfallen miissen, entgegenzuwirken"”.

25 Damit ist Staatskommissar Jaenicke gemeint.

26 Vgl. Hoegner an die Schriftleitung der Neuen Zeitung, 18. 10. 1946, mit Berichtigungen zu dem Kommentar vom 18. 10. 1946 und der Bitte, diese
in der néachsten Nummer abzudrukken (StK 114842). Zum Fortgang s. Nr. 51 TOP 1. Vgl. ferner die Gegendarstellung im Bayer. Staatsanzeiger 26.
10. 1946. S. die Behandlung des Pressegesetzes und des Auskunftrechts der Beamten gegeniiber den Medien in Nr. 38 TOP IV und V1.

27 Vgl. Hoegner an StMI, 19. 10. 1946 ,mit dem Ersuchen, den Staatskommissar fur das Fluchtlingswesen auf die Unrichtigkeit seiner Darstellung
nachdricklich aufmerksam zu machen. Es ist insbesondere nicht Sache eines untergeordneten Beamten, die Staatsregierung auf ihre grofe
Verantwortung aufmerksam zu machen. Die Staatsregierung ist sich dieser Verantwortung selbst bewuf3t und handelt nach ihrer eigenen Einsicht
und ihrem besten Wissen und Gewissen* (StK 114842). Das Verhdtnis zwischen Hoegner und Jaenicke trug durch diese Affére einen irreparablen
Bruch davon, Bauer, Fliichtlinge S. 321.

28 Zur Person Jaenickes s. Nr. 11 TOP VI.
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dieser sei aber auswarts gewesen. Dafiir sei sein Stellvertreter, Dr. Ahnelt,” gekommen. Diesem habe er
mit aller Schérfe seine Mif3billigung ausgesprochen und darauf hingewiesen, dal3, wenn er irgendwie gegen
Beschliisse des Ministerrats Bedenken habe, er sich selbstversténdlich an den zusténdigen Ressortminister zu
wenden und diesem die Bedenken vorzutragen habe. Dr. Ahnelt habe erklart, dal er selbst bedauere, dal3 die
Dinge so verlaufen seien. Er werde Jaenicke sofort nach seiner Rickkehr benachrichtigen. Bisher habe sich
Jaenicke aber noch nicht gemeldet.

Staatssekretér Dr. Ehard erklért, er kdnne bestétigen, dal? Jaenicke wieder hier sai.

Staatsminister Seifried fahrt fort, dann werde er Jaenicke morgen zitieren. Im Fllchtlingsausschuf? sei in
geradezu witender Weise auf die Regierung losgehackt worden und zwar unter Filhrung von Dr. Menzel,* der
aber gesagt habe, er spreche hier nicht als Beamter.

Staatssekretér Dr. Ehard erklart, Jaenicke sei heute bei ihm gewesen und habe u.a. auch den Wunsch gedul3ert,
er moge selbst oder durch seine Referenten bei einer Erganzung des Flichtlingsgesetzes mitwirken.** Er habe
ihm geantwortet, dies scheineihm eine politische Frage zu sein, die er mit dem Ministerprasidenten oder seinem
Minister besprechen solle. Zur Mithilfe bei rechtlichen Formulierungen sei das Justizministerium jederzeit
bereit, etwas anderes sei aber nicht seine Aufgabe.

Staatssekretér Dr. Kraus fuhrt aus, ihm habe man eine Flichtlingsabordnung geschickt; dieser habe er
erklart, der Ministerprésident habe einen so scharfen ErlaR herausgegeben,” um den Fliichtlingen zu helfen,
dal es ihm niemals einfallen kdénne, von dieser Stellungnahme auch nur im geringsten abzuriicken. Es
handle sich doch nur um formaljuristische und organisatorische Fragen, welche die Flichtlinge garnicht
beriihrten; man wolle nur die Organisation der Fliichtlingskommissare nicht verewigen. AuRerdem sollten
noch Ausfuhrungsbestimmungen erlassen werden, in die man die Punkte, die im Gesetz gestrichen worden
seien, Ubernehmen kénne. Damit sei die Abordnung im wesentlichen zufrieden gewesen. Inzwischen habe
nun der Staatskommissar die Militarregierung alarmiert. Es handle sich hier um eine Unbotmafdigkeit einer
nachgeordneten Dienststelle, fir die der Ministerprésident die richtigen Worte gefunden habe.

Ministerprasident Dr. Hoegner tragt nun die neuen V eranderungen im einzelnen vor:®

1.) Die Prédambel soll bleiben.*

2.) In8 1 Nr. 3solleesheil3en: ,, ... Beschlul’ der zusténdigen Ministerien ganz ... “.

3.) 88 2 his 5 bleiben.

4.) 8§ 6 erhdt folgende Fassung:

Nr. 1) bleibt in der Neufassung,

Nr. 2) soll lauten: ,, Die Behorden sind verpflichtet, fir die Einrichtung solcher Unterkilinfte zu sorgen. Die
Staatsregierung kann insbesondere die mit der Betreuung der Flichtlinge besonders beauftragten Beamten
erméchtigen, die fir die Einrichtung von Fllchtlingsunterkiinften notwendigen Gegenstande, soweit sie fur
die Besitzer entbehrlich sind, zum Zwecke der Gebrauchsiberlassung auf unbestimmte Zeit und gegen
angemessene Vergitung zu beschlagnahmen. Dabei sind bewegliche Sachen von kinstlerischem Wert
und Familienandenken auf jeden Fall von der Beschlagnahme auszuschlief3en. Gegen die Beschlagnahme

29 Dr. jur. Walter Ahnelt (1905-1961), geb. in Karlsbad, Jurist, Studium in Prag, 1929 Promotion, 1934-1938 Rechtsanwalt, ab 1940 Wehrdienst,
1944/45 in amerikanischer Kriegsgefangenschaft, Oktober 1945 Regierungskommissar fur das Flichtlingswesen im Regierungsbezirk Oberfranken,
1. 2. 1946 Regierungskommissar fur das Fluchtlingswesen im Regierungsbezirk Oberfranken und Mittelfranken, 1. 6. 1946 Stellvertreter des
Staatskommissars fur das Flichtlingswesen, November 1946 suspendiert (Anschuldigung der Parteizugehorigkeit, It. Personalbogen war er von
April-Oktober 1938 Mitglied der SdP (Sudetendeutsche Partei), 1938/39 Anwérter des NSKK), 1. 3. 1947 Spruchkammerverfahren eingestellt, da
vom Gesetz nicht betroffen, Mérz 1947 Abteilungsleiter im Staatssekretariat fur das Flichtlingswesen, 1. 10. 1948 vom StMI Gbernommen, 1949
RegDir und Leiter der Gruppe Wirtschaft und soziale Angel egenheiten des Flichtlingswesens, 1953 MinRat, 1. 4. 1955 Versetzung in das StMArb.

30 Hans Menzel war Vorsitzender des Landesfllichtlingsausschusses der SPD in Bayern, zu seiner Person s. Protokolle Schaffer S. 195.

31 Wolfgang Jaenicke wurde zum 31. 1. 1947 zum Staatssekretér fUr das Fluchtlingswesen ernannt, nahm seit dem 1. 2. 1947 an den Sitzungen des
Bayerischen Ministerrats teil und war dadurch an der Beratung der Gesetze und Verordnungen beteiligt, Bauer, Flichtlinge S. 117, 125.

32 Gemeint ist hier die Anweisung Hoegners betr. Lage der Fllichtlinge und Ausgewiesenen, 23.9. 1945, vgl. Nr. 46 TOP .

33 DieEntwiurfedesFlichtlingsgesetzesin der vom Bayerischen Ministerrat am 10. 10. 1946 verabschiedeten Fassung sowiein der in diesem Ministerrat
gehilligten Fassung liegen in Bevollméchtigter Stuttgart 79. Vgl. Nr. 47 TOP VIII.

34 Siefiel jedoch in der endgtiltigen Fassung weg.
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ist Einspruch bei der beschlagnahmenden Behorde und die Anrufung der Verwaltungsgerichte nach den
bestehenden gesetzlichen Bestimmungen zul&ssig. Sie hat keine aufschiebende Wirkung®.

Nr. 3) bleibt in der Neufassung.

5.) 88 7 und 8 bleiben wie beschlossen.

6.) 8 9 Abs. 1 bleibt wie beschlossen.

Abs. 2 soll folgenden Wortlaut erhalten: , Die zusténdigen Behérden sind verpflichtet, die Eingliederung der
Flichtlinge mit allen Mitteln zu fordern. Bei der Einstellung von Beamten, Angestellten und Arbeitern, bei
der Zulassung zu den freien Berufen, bel der Erteilung von Handels- und Gewerbegenehmigungen und bel der
Errichtung selbsténdiger landwirtschaftlicher Betriebe dirfen den Flichtlingen keine schwereren Bedingungen
gestellt werden als der einheimischen Bevolkerung®.

7.) 8 10 soll lauten: ,Die Staatsregierung ernennt einen eigenen Sachbearbeiter (Staatskommissar) fur
das Flichtlingswesen. Er ist dem Minister des Innern unmittelbar unterstellt. Der Staatskommissar hat im
Rahmen der Gesetze die zur Losung seiner Aufgaben notwendigen Mal3nahmen zu treffen. Insbesondere hat
er Notstande in der Unterbringung, Erndhrung, Bekleidung, Arbeitslenkung, Ansiedlung und Sefdhaftmachung
der Fluchtlinge in Verbindung mit den zustandigen Behorden zu beheben”.

8) 8 11 soll lauten wie im urspringlichen Entwurf, namlich: ,Dem Staatskommissar werden
Regierungskommissare fir den Bereich der Regierungsbezirke, Kreiskommissare fur den Bereich der Stadt-
und Landkreise und Kommissare fir die Durchfihrung von Sonderaufgaben (Grenz-AufRenkommissare)
unterstellt”.

Nr. 2) soll lauten: ,, Regierungskommissare, Kreiskommissare und sonstige Flichtlingskommissare werden
durch den Minister des Innern auf Vorschlag des Staatskommissars ernannt*.

9.) 8 12 soll lauten wie im urspriinglichen Entwurf.

Abs. 2 Nr. 4) soll heif3en: ,, Personen, die auf Grund ihrer Tétigkeit, ihrer Kenntnisse und besonderen Eignung
durch den zustdndigen Minister in den Beirat berufen werden. Mindestens die H&lfte von ihnen missen
Flichtlinge sein. Die Gesamtzahl der nach 4) zu berufenden Personen hat der Personenzahl nach 1) bis 3)
gleichzukommen®.

Abs. 3lautet: ,, Der Beirat tagt unter dem Vorsitz des zusténdigen Ministers oder eines Vertreters mindestens
einmal im Monat”.

10.) 8 13 Satz 1 soll bleiben,

Satz 2 lautet: , Die Mitglieder werden durch den Regierungsprasi denten berufen®.

11.) 8§ 14 soll wieder die urspriingliche Fassung erhalten.

12.) § 15 Satz 1 soll lauten: ,, Die Kosten der Durchfiihrung dieses Gesetzes trégt vorbehaltlich einer spéteren
Regelung das Land, das hierfir eine besondere Abteilung im Rahmen des Haushalts des Staatsministeriums
des Innern aufstellt”.

Satz 2 soll gestrichen bleiben.

13.) § 16 soll lauten: ,Alle offentlichen Stellen und Behtrden sowie die Verbande und Einrichtungen
der freien Wohlfahrtspflege haben bei der Durchfiihrung dieses Gesetzes jede Hilfe und Unterstiitzung zu
gewdhren”.

14.) § 17 soll lauten: , Die Ausfihrungsbestimmungen zu diesem Gesetz erl&fdt das Staatsministerium des
Innern®.

Nr. 2) und 3) sollen bleiben wie im urspringlichen Entwurf.

15.) Ein neuer § 18 soll hinzugefiigt werden mit folgendem Wortlaut: ,, Die Gultigkeitsdauer dieses Gesetzes
ist bis zum Erlal3 eines neuen Gesetzes durch den kiinftigen Landtag begrenzt*.
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Mit diesen Abanderungsvorschldgen herrscht algemeines Einverstandnis. Das Gesetz wird in dieser
entsprechend den Wiinschen der Militarregierung abgesnderten Fassung einstimmig angenommen.®

Staatsminister Seifried fuhrt aus, ebenso wichtig sei ein Aufruf an das bayerische Volk zur Unterstiitzung
der Fluchtlinge.* Es wird beschlossen, dem Kultusministerium die Erstellung einer geeigneten Fassung dieses
Aufrufs zu Gbertragen.

I11. [Pressegesetz]
kann wegen der fortgeschrittenen Zeit nicht mehr behandelt werden.*

IV. [Jagd und Forsten]
wird abgesetzt, weil der Landwirtschaftsminister nicht anwesend ist.*

[V. Gesetzentwurf Uber die Erh6hung der Grundsteuer]

Ministerprasident Dr. Hoegner teilt mit, es liege von Seiten des Finanzministeriums ein Gesetzentwurf ber
die Erhéhung der Grundsteuer vor. Es sei zu erwéagen, ob man die Verabschiedung dieses Gesetzes nicht dem
Landtag Uiberlassen solle.

Staatsminister Dr. Terhalle erwidert, bei dem Riesendefizit, das wir hatten, kdnne man die Steuerbefreiung
des § 28, um deren Aufhebung es sich handle, nicht mehr aufrechterhalten. Durch die Uberbelegung des
Wohnraums sei sie auch nicht mehr gerechtfertigt.

Staatssekretér Dr. Kraus erklért, da es sich hauptséchlich um Kleinsiedler handeln werde, misse man
vorsichtig sein.

Staatsminister Dr. Terhalle fhrt aus. genaue Zahlen kénne er heute nicht geben; er werde diese aber noch
bringen. Mit Rucksicht hierauf wird die Sache zurtickgestellt.

[VI. Wiederernennung eines Prasidenten der Bayer. Staatsbank]

Ministerpréasident Dr. Hoegner erklért, es sei die Mitteilung gekommen, dal3 Herr v. Hellingrath® von der
Spruchkammer als nicht belastet erklart worden sei.

Staatsminister Dr. Terhalle bittet, die Sache zurlickzustel len.

Staatssekretér Dr. Muller fugt hinzu, wenn die Sache klar liege, werde das Finanzministerium von sich aus
einen Antrag stellen.

Staatssekretér Dr. Kraus bittet den Finanzminister, die Sache zu beschleunigen, da wichtige bayerische
Interessen auf dem Spiele standen.” Die Staatsbank sei seit Monaten verwaist; bei der Einrichtung der
Landeszentralbank seien Dinge im Gange, die uns mit Miftrauen erflllen miften. Wenn man die Staatsbank
wieder voll aktionsfahig mache, so sei dies nur zum Segen des Instituts und der weiteren Plane bezliglich der
Landeszentralbank.

Staatsminister Dr. Terhalle erwidert, die Frage der Landeszentralbank sei vollig ungel6st. Im Ubrigen sei das
Problem Landeszentralbank und Staatsbank gentigend erdrtert; es handle sich um eine zweischneidige Sache
fur die Staatsbank.*

[VI1. Ausbau des Maximilianeums]

35 Gesetz Nr. 59 tiber die Aufnahme und Eingliederung deutscher Fliichtlinge (Fluchtlingsgesetz) vom 19. Februar 1947 (GVBI. S. 51).
36 Vgl. Nr.50 TOP VII.

37 Vgl.Nr.49 TOP .

38 Vgl. Nr.49 TOPII.

39 Zu seiner Person s. Protokolle Schaffer Nr. 17; zum Fortgang s. Nr. 49 TOP XIII.

40 Die Initiative zur Ernennung von Hellingraths ging von Staatssekretér Kraus aus, Kraus an Hoegner, 12. 10. 1946 (NL Terhalle).

41 Vgl. Nr. 34 TOP VIl und Nr. 35 TOP V.
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Ministerprasident Dr. Hoegner tellt eine Zuschrift des Innenministers mit, wonach die Bauarbeiten am
Maximilianeum infolge des Mangels an Arbeitskraften nicht den wiinschenswerten Fortgang nghmen.* Es
werde der Antrag gestellt, Arbeiter von anderen Bauten abzuziehen. Den Abzug von offentlichen Bauten
koénne man verantworten, von Wohnungsbauten aber nicht. Es ergeht einstimmig folgender Beschlul3: ,, Der
Ministerrat beschlief3, dal3 von offentlichen Bauten der Stadt Minchen 25 Maurer, 10 Zimmerer und 65
Hilfsarbeiter zum Ausbau des L andtags abgezogen werden®.

Punkt [ VIII. Informationsdienst] und [IX. Polizeiverordnung zum Schutz der Jugend ] der Tagesordnung
werden abgesetzt.”

[X. Interzonen-Konferenz der Arbeitsminister in Stuttgart]

Staatsminister Rofl3haupter berichtet Uber die Interzonen-Konferenz der Arbeitsminister der amerikanischen
und britischen Zone in Stuttgart. Bestimmte Beschllisse seien dort nicht gefaldt worden, das sei auch garnicht
die Absicht gewesen. Man habe aber bestimmte Dinge besprochen, tiber die eine Ubereinkunft herbeigefiihrt
werden misse, so z. B. Uber die Arbeitslenkung, Preise und Léhne, Dienstverpflichtungen, Entlohnung
der Frauenarbeit und Frauenarbeit im allgemeinen. Uber diese Fragen solle in den nachsten Wochen eine
neue Konferenz in der britischen Zone stattfinden. In der franzdsischen Zone sei nunmehr auch eine
Zentralstelle fir Wirtschaft und Arbeit* errichtet worden. Uber ihren Umfang und Kompetenzen schwebten
noch Verhandlungen. Die franzdsische Militéarregierung habe zum Ausdruck gebracht, dal3 sie fur diese Stelle
nur Herren anstellen wolle, die bereitsin der US-Zone auf diesem Gebiet tétig gewesen seien.” Der bisherige
starre Standpunkt gegeniber einer Verbindung mit den anderen Zonen werde a so almahlich aufgegeben. Fur
die britische und amerikanische Zone solle keine gemeinsame Zentralstelle errichtet werden, man wolle nur
eineeinheitliche Regelung herbeif ihren. Demnéchst sei eine Reiseder drei Arbeitsminister der amerikanischen
Zone in die russische Zone vorgesehen. Ob es gelingen werde, eine Vier-Zonenvereinbarung herbeizufhren,
konne man heute noch nicht sagen.
Ministerprésident Dr. Hoegner dankt Staatsminister Rol3haupter fir seinen Bericht.

Der Bayerische Ministerprésident:
gez. Dr. Wilhelm Hoegner

Der Sekretér des Ministerrats: Der Leiter d. Bayer. Staatskanzlei:
gez. Claus Leusser gez. Dr. Hans Kraus
Ministerialrat Staatssekretér

42 Vgl. Nr. 31 TOP XII.

43 Zum Fortgang s. Nr. 49 TOP [l und IV.

44 Gemeint ist das Zentralamt fir Wirtschaft und Arbeit, errichtet am 1.9. 1946 in Forbach, HB poal.Inst. S. 177; Vogel, Westdeutschland |1 S. 319-321.
45 Die Mitarbeiter stammten weitgehend aus dem friiheren Statistischen Reichsamt, HB pol.Inst. s. 177.



