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Ministerratssitzung Dienstag, 22. November 1955
Beginn: 8 Uhr Ende: 11 Uhr 45

Anwesend: Ministerprésident Dr. Hoegner, Stv. Ministerprésident und Landwirtschaftsminister Dr.
Baumgartner, Innenminister Dr. Geighéringer, Justizminister Dr. Koch, Finanzminister Zietsch,
Wirtschaftsminister Bezold, Arbeitsminister Stain, Staatssekretér Dr. Haas (Bayer. Staatskanzlel),
Staatssekretér Vetter (Innenministerium), Staatssekretér Eilles (Justizministerium), Staatssekretér Dr. Meinzolt
(Kultusministerium), Staatssekretdr Dr. Panholzer (Finanzministerium), Staatssekretér Dr. Guthsmuths
(Staatsministerium fur Wirtschaft und Verkehr), Staatssekretdr Simmel (Landwirtschaftsministerium),
Staatssekretér Weishdupl (Arbeitsministerium), Ministerialrat Dr. Gerner (Bayer. Staatskanzlei), Dr.
Baumgértner (Bayer. Staatskanzlei)

Entschuldigt: Kultusminister Rucker.

Tagesordnung: |. Verlegung der Regierung von Niederbayern von Regensburg nach Landshut. |1. Bayerische
staatliche Kommission zur friedlichen Nutzung der Atomkréfte. 111. Ausbau des oberen Lechs bei Schongaul.
IV. Entwurf eines Finften Gesetzes Uber Zins- und Tilgungszuschiisse des Bayerischen Staates. V.
Entschlief3ung der Bayerischen Staatsregierung uber Dienstbesprechungen. VI. Reifeprifung 1956. VII.
[Kaolinvorkommen in der Oberpfalz]. [VIII. Zuschuf3 fir den Deutschen Evangelischen Kirchentag 1956 in
Frankfurt am Main]. [IX. Internationale Polizeiausstellung 1956 in Essen]. [X. Deutscher Juristentag 1957].
[XI. Verwaltungsrat der Deutschen Pfandbriefanstalt in Wiesbaden]. [ X11. Lager Fohrenwald]. [XI11. Industrie-
Gemeinschafts-Siedlung Geretsried]. [XIV. VerduRRerung eines Grundstiicks der Saline Rosenheim durch die
BHS]. [XV. Ruckerwerbung von Kunstgegenstanden aus dem Prinz-Carl-Palais]. [XV1. Weiterverwendung
des Staatsbeauftragten flur Grenzlandfragen, Dipl. Kaufmann Heinrich Emmert]. [XVII. Versammlung
der Deutschen Reichspartei in Bamberg]. [XVIII. Landesamt fir Wasserversorgung und Landesstelle fur
Gewasserkunde]. [X1X. Mitwirkung der Bezirkstage bei der Ernennung von Regierungsprasidenten]. [XX.
Zuschufd des Oberbirgermeisters von Nirnberg an die Ferien-Aktion der KPD]. [XXI. Besichtigung der
Anorgana Gendorf]. [XXII. Tagung des V erbandes bayerischer Wohnungsunternehmen].

Ministerprésident Dr. Hoegner begrifdt Herrn Staatssekretér Dr. Haas nach seiner Rickkehr aus den
Vereinigten Staaten und bittet ihn, dem Ministerrat gelegentlich Uber seine Reiseeindriicke zu berichten.
Staatssekretér Dr. Haas erkléart sich dazu bereit.

I. Verlegung der Regierung von Niederbayern von Regensburg nach Landshut*

Ministerprasident Dr. Hoegner erkundigt sich, welche Stellungnahme die Fraktionen zu der von der
Staatsregierung vorgeschlagenen Verlegung der Regierung von Niederbayern nach Landshut einndhmen und
stellt fest, dal’ es sich hier um eine Rechtsfrage handle. In der SPD-Fraktion habe er nachdriicklich darauf
hingewiesen, dal3 das Recht auf dem Spiele stehe und damit erreicht, dal3 sich die Fraktion einstimmig fr die
Verlegung nach Landshut ausgesprochen habe.”

1 Vgl.Nr.8TOPIII, Nr. 24 TOP XIX, Nr. 25 TOP VI, Nr. 30 TOP I11, Nr. 44 TOP VI, Nr. 49 TOP XXIII u. Nr. 53 TOP VIII.

2 Inder Sitzung des Bayer. Landtags vom 24.11.1955, zwei Tage nach vorliegendem Ministerrat, sollte die Verlegung der Regierung von Regensburg
nach Landshut im Rahmen der Aussprache (iber den Nachtragshaushalt behandelt werden; Kritik an der Verlegung kam hier in den Ausfiihrungen des
FDP-L andtagsabgeordneten Kallenbach. Wéhrend dieser, so MPr. Hoegner in seiner Replik, ,, Zweckméligkeitsgriinde gegen Landshut vorgebracht”
habe, stelle sich der Ministerprasident ,,auf den Standpunkt des Rechts und der Verfassung®. In der gleichen Landtagssitzung wurde auch ein
interfraktioneller Gesetzentwurf, mit dem die weitere Durchfiihrung des Gesetzes Nr. 107 vom 20.4.1948 aufgeschoben werden sollte, aufgerufen,
auf Wunsch der FDP jedoch von der Tagesordnung abgesetzt. S. B. 1955/56 |1 S. 1342 —1346 u. 1362, Zitat S. 1346; BBd. 1954/58 |1 Nr. 1010.
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Staatsminister Dr. Baumgartner fligt hinzu, die Fraktion der Bayernpartei habe einstimmig den gleichen
Beschlul gefaft.

Staatssekretér Dr. Haas bemerkt, nach Auffassung der Fraktion der FDP handle es sich in erster Linie um
eine politische, nicht um eine Rechtsfrage. Die Mehrheit der Fraktion werde sich wohl der Stimme enthalten.

Ministerprésident Dr. Hoegner entgegnet mit Nachdruck, die Frage der Verlegung sei ausschliefdich
rechtlicher Natur, er mache auf das Gesetz vom Jahre 1948 aufmerksam, wonach die Regierung in
Niederbayern errichtet sei. AulRerdem wirde die Verweigerung der Verlegung im Widerspruch mit der
Bayer. Verfassung stehen. In der SPD-Fraktion habe er gestern erkléart, er sei bereit, notfals den
Verfassungsgerichtshof anzurufen, wenn er sich nicht durchsetzen; kénne. Nach Art. 78 Abs. 2 der Bayer.
Verfassung sei die Staatsregierung verpflichtet, Ausgaben, , die zur Deckung der Kosten bestehender bereits
bewilligter Einrichtungen und zur Erflllung rechtlicher Verpflichtungen des Staates erforderlich sind”, in den
Haushaltsplan einzustellen; der Landtag wiederum sei verpflichtet, diese Ausgaben zu bewilligen.

Staatssekretar Dr. Guthsmuths fuhrt aus, er habe sich bemuiht, die Fraktion des BHE mit diesen Griinden zu
Uberzeugen. Mit grof3er Mehrheit sei aber beschl ossen worden, dem Antrag zuzustimmen, der den Vollzug des
Gesetzes von 1948 aussetzen wolle.

Ministerprésident Dr. Hoegner entgegnet, dies sei nicht mdglich, durch das Gesetz von 1948 sei die
Regierung, wie schon erwahnt, errichtet.

Staatsminister Dr. Geislhoringer bemerkt, wenn die Regierung in Landshut nicht errichtet werde, miisse
etwas flr die Regierung in Regensburg geschehen. Dies habe aber keinen Sinn, zumal die Mehrkosten fur
Landshut sich lediglich auf 187000 DM beliefen, ein Betrag, der wahrhaftig zu gering sei, um deswegen
die Bayer. Verfassung zu brechen. Er mache auch darauf aufmerksam, daf3 in Niederbayern grole Erregung
entstehen werde, wenn man die Regierung nicht verlege, vor allem im Hinblick darauf, dal3 die Regierung in
Bayreuth bereits seit Jahren errichtet sai.

Ministerprésident Dr. Hoegner wiederholt, dal3 er notfalls den V erfassungsgerichtshof anrufen werde, Recht
musse Recht bleiben, auch wenn dies mit Ausgaben verbunden sei. Das Ansehen der Regierung stehe auf dem
Spiel, im tbrigen auch eine Koalitionsvereinbarung, an der unter allen Umstanden festgehalten werde.

Sein ganzes Leben sei er fur Recht und Gerechtigkeit eingetreten, er werde von diesem Grundsatz auch im
vorliegenden Falle nicht abweichen.

Staatsminister Dr. Koch figt hinzu, der Rechtsstandpunkt sei schon friher im Ministerrat allgemein
anerkannt worden.

Auch Staatssekretdr Dr. Meinzolt meint, die Rechtslage sei durch die Verfassung gegeben, das allein misse
ausschlaggebend sein.

Ministerprésident Dr. Hoegner erkundigt sich dann nach der Auffassung der Kabinettsmitglieder.

Staatssekretér Smmel erklart, er habe sich schon im Ministerrat fir die Verlegung ausgesprochen und zwar
im Hinblick auf die Koalitionsvereinbarung. In dieser Vereinbarung sei aber nur von ,,selbstéandigen Quellen®
fur die Finanzierung die Rede gewesen, man habe dabei an die Verwendung von Uberschiissen der Bayer.
Staatsbank gedacht.

Ministerprésident Dr. Hoegner antwortet, diese Finanzierungsmoglichkeit sei nur erwahnt worden, eskomme
nur darauf an, Uberhaupt Gber die erforderlichen Mittel zu verfligen, was im Hinblick auf die erhebliche
Besserung der Steuereinnahmen durchaus méglich sai.

Staatssekretér Dr. Haas betont, bei der Koalitionsvereinbarung sei man davon ausgegangen, dafd durch
Einsparungen Mittel frei werden konnten, diese Voraussetzung sei aber nicht eingetreten.

Ministerprésident Dr. Hoegner raumt ein, dad die Entscheidung nicht leicht falle; die in der
Koalitionsvereinbarung erwahnten Mittel seien aber vorhanden, die Verwendung von Uberschiissen der
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Staatsbank sei nicht Bedingung gewesen, es habe sich vielmehr ganz allgemein um die Aufbringung der
notwendigen Mittel gehandelt. Er bitte nochmals dringend, diese Angelegenheit, in der das Recht auf dem
Spiele stehe, ernstzunehmen.®

I1. Bayerische staatliche Kommission zur friedlichen Nutzung der Atomkr&fte’

Ministerprésident Dr. Hoegner gibt bekannt, dal’ nun auch die Deutsche Angestelltengewerkschaft (DAG)
gebeten habe, einen von ihr zu benennenden Vertreter in die Kommission zu berufen.

Nach Kurzer Aussprache wird beschlossen, der Berufung eines Vertreters der DAG zuzustimmen.

Staatssekretér Dr. Meinzolt gibt zu Uberlegen, ob man nicht einen inneren und &uleren Kreisder Kommission
bilden solle.

Ministerprasident Dr. Hoegner stimmt zu und meint, man konnte eine wissenschaftliche Unterkommission
bilden, dazu weitere fir Arbeitsschutz, Gewerbeschutz usw. und fir die Anwendung der | sotopen.

Staatsminister Bezold teilt mit, dem Vernehmen nach habe Bundesminister Strauf3 gedufert, er sai jetzt
Atomminister und es sei Sache der Lander, sich mit ihm in Verbindung zu setzen; angeblich habe dies Baden-
Wirttemberg bereits mit Erfolg getan.

Ministerprésident Dr. Hoegner stellt fest, dal’3 Bayern auf die Zusammenarbeit mit dem Bund angewiesen s,
der die Gesetzgebung auf dem Gebi et des Schutzesvor den Gefahren der Atomzertriimmerung,® die V erbindung
mit den Vereinigten Staaten und Grof3britannien usw. habe. Er halte es fur richtig, Uber die Staatskanzlei an
Bundesminister Strauf3 heranzutreten, nachdem es eine Verpflichtung der Staatsregierung sei, dafiir zu sorgen,
dal’ Bayern bei der Verteilung von Bundesmitteln nicht benachteiligt werde.

Staatssekretér Dr. Meinzolt empfiehlt in diesem Zusammenhang, mdglichst bald die Bayerische Kommission
in der Offentlichkeit in Erscheinung treten zu lassen. Mit Bundesminister Strau zu verhandeln, sei schon
deshalb notwendig, weil dieser bereits Gespréache mit einigen der bayerischen Kommission angehdrenden
Gelehrten fhre. Es miisse verhindert werden, dal3 Bayern vor vollendete Tatsachen gestellt werde.

Ministerprésident Dr. Hoegner schl&gt vor, Uber die Staatskanzlei zur ersten Sitzung der Atom-Kommission
fur Anfang Dezember einladen zu lassen. Uber den Bayer. Bevollméchtigten in Bonn werde er auRerdem eine
Besprechung mit Bundesminister Strauf herbeifihren.

Staatssekretér Dr. Guthsmuths berichtet, Bundesminister Straufd sei Gber die bayerischen Plane bereits im
Bilde.

Was die erste Sitzung der bayerischen Kommission betreffe, so habe er nach Riicksprache mit dem Herrn
Ministerprasidenten versucht, Professor Dr. Maier-Leibnitz, der ausden V ereinigten Staaten zurtickgekehrt sei,
Zu erreichen; dieser werde aber wahrscheinlich erst Ende der Woche wieder zurtickkehren. Am kommenden
Freitag finde eine Unterredung mit dem britischen Generalkonsul in Mnchen und weiteren britischen Herren
statt, an der auch Professor Dr. Heisenberg teilnehmen werde. Wenn der Bericht von Professor Dr. Maier-
Leibnitz vorliege und das Ergebnis der Aussprache mit den Engléndern bekannt sei, konne man vielleicht an
Bundesminister Strauf3 herantreten.

Ministerprésident Dr. Hoegner erklart sich damit einverstanden und bittet vorlaufig vorzumerken, dal3 die
erste Sitzung der Kommission Anfang Dezember stattfinden werde. In dieser Sitzung werde zunéchst Professor

3 Die sogenannte kleine Lésung fur die Bezirksregierung in Landshut bestand in der Folge fir weitere Jahre a's Provisorium; erst zum 1.5.1959
wurden die noch in Regensburg verbliebenen Abteilungen und Sachgebiete der Regierung von NB endguiltig nach Landshut verlegt. S. das Schreiben
des StMI an das StIMUK,, das StMWV, das StIMELF und das StMArb betr. Wiedererrichtung der Regierung von Niederbayern in Landshut; hier
Verlegung der restlichen Teile der Regierung von Niederbayern von Regensburg nach Landshut, 1.4.1959 (StK 10947). In thematischem Fortgang
(Ernennung eines Regierungsprasidenten fir NB) s. Protokolle Hoegner |1 Bd. 2 Nr. 63 TOP V.

4 Vgl.Nr.38TOP VI, Nr. 46 TOP XII, Nr. 54 TOPI, Nr. 55 TOP Il u. Nr. 56 TOP IX.

5 Hier hs. Anderungen v. Gumppenbergs im Registraturexemplar; die urspriingliche Formulierung hatte gelautet: ,..da Bayern auf die
Zusammenarbeit mit dem Bund angewiesen sei, der die Gesetzgebung auf dem Gebiet der Atomforschung...” (StK-MinRProt 36).
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Dr. Maier-Leibnitz sprechen, dann miften Organisationsfragen, z.B. die Unterteilung in Kommissionen,
behandelt werden.®

In diesem Zusammenhang gibt Ministerprasident Dr. Hoegner ein Schreiben des Herrn Staatsministers
Zietsch vom 10. November 1955 bekannt, in dem es heif%e, Bundesminister Strauf3 beabsichtige, im
Bundesministerium fur Atomfragen einen Beirat zu bilden, dem etwa 50 Vertreter der Bundesministerien, der
beteiligten Lander, der Industrie und Wissenschaft angehtren sollten. Der Herr Finanzminister rege an, die
Berufung von Vertretern bayerischer Staatsministerien, vor allem des Finanz- und Wirtschaftsministeriums,
vorzuschlagen.

S.E. misse dazu auch ein Vertreter des Staatsministeriums fur Unterricht und Kultus kommen. Néahere
Einzelheiten seien noch nicht bekannt, er selbst spreche sich aber dafiir aus, daf? sich Bayern an dem Beirat
beteilige; weitere Nachrichten blieben noch abzuwarten.

Der Ministerrat erkléart sich damit einverstanden.

Ministerprasident Dr. Hoegner teilt zum Abschluf noch mit, der ASTA der Universitat M tinchen habe gegen
die Errichtung eines Atom-Meilers auf dem Sportgel ande der Universitét protestiert.’

Er werde das Schreiben Herrn Staatssekretéar Dr. Meinzolt zuleiten und bitte ihn, dem ASTA zu antworten.®

Staatssekretar Dr. Meinzolt erklart sich dazu bereit.’

[11. Ausbau des oberen Lechs bel Schongau™

Staatsminister Dr. Geidhoringer fuhrt aus, der Lech sei die wichtigste Kraftreserve, die in Bayern
zur Verfugung stehe. Infolgedessen sei der Ausbau des Lechs durch die BAWAG fiur die bayerische
Energieversorgung und damit die ganze bayerische Wirtschaft von grofter Bedeutung. Die vorhandenen
Wasserkrafte miften im Hinblick auf die steigenden Anforderungen der Wirtschaft so rasch wie mdglich
ausgebaut werden, am Lech insbesondere die Stufe 6, weil sonst der Rofzhauptener Speicher nicht entsprechend
ausgeniitzt werden konne. Die Notwendigkeit des Ausbaues der Stufe 6 werde wohl vom Ministerrat, der sich
von den Verhdltnissen an Ort und Stelle bel der Besichtigung im September Uberzeugt habe, ohne weiteres
anerkannt werden.

Ministerprésident Dr. Hoegner wirft ein, es sei wohl Ubertrieben, wenn die Vertreter der BAWAG
behaupteten, der RolRhauptener Speicher habe ohne die Stufe 6 Uberhaupt keinen Wert.

Staatsminister Dr. Geislhoringer fahrt fort, die zweite Frage sei der Hochststau der Kraftstufe 6. Hier spreche
das Gutachten der Obersten Baubehtrde vom 31. Oktober 1955 davon, dal3 diese Stufe mit einem gegentiber
dem Projekt der BAWAG um etwa 3 Meter verminderten Hochststau errichtet werden solle.** Er empfehle,

6 Das Protokoll der 1. Sitzung der Bayerischen staatlichen Kommission zur friedlichen Nutzung der Atomkréfte am Donnerstag, den 8. Dezember
1955 in der Bayerischen Staatskanzlei enthalten in StK 12949. Teilnehmer dieser ersten Sitzung waren die Mitglieder der Staatsregierung, 23
Kommissionsmitglieder sowie zehn Vertreter der Staatsministerien. Neben einer Erdffungsansprache von MPr. Hoegner und einem Grundsatzreferat
von Prof. Maier-Leibnitz hielt das Protokoll nur den einstimmigen BeschluR3 fest, ,, zunéchst einen Arbeitsausschuss zur Vorbereitung der weiteren
Tétigkeit der Kommission zu bilden [...] die Kommission mége wieder zusammentreten, wenn der Arbeitsausschuss Vorschlége ausgearbeitet
habe." Das zweite Sitzungsprotokoll der Atomkommission vom 5.3.1956 ist ebenfalls enthalten in StK 12949, die weiteren mit Laufzeit bis 1965
in StK 12950 — StK 12954.

7 S. diegleichlautenden Telegramme des ASTA Munchen an MPr. Hoegner (StK 14004) u. StM Rucker, 22.11.1955 (MK 71254).

8 Mit Schreiben (Abdruck) vom 9.12.1955 teilte Staatssekretdr Meinzolt dem ASTA Minchen mit, daf3 der geplante Atommeiler nicht auf dem
Staatsgel&nde an der Ungererstral3e gebaut werden wiirde, sondern nur eine Teilfléche dieses Geléndes fir die Errichtung des Max-Planck-Instituts
fr Physik vorgesehen sei (StK 140049.

9 Zum Fortgang s. Protokolle Hoegner 11 Bd. 2 Nr. 68 TOP | X; in thematischem Fortgang (Besprechung zwischen M Pr. Hoegner und Bundesminister
Strauf? Uber Atomfragen) s. Nr. 62 TOP V. — Bekanntmachung Uber die Bildung einer Bayerischen staatlichen Kommission zur friedlichen Nutzung
der Atomkréfte vom 22. November 1955 (GVBI. S. 264).

10 Vgl. Nr. 33 TOP VII, Nr. 36 TOP XI, Nr. 37 TOP XII, Nr. 43 TOP XVII, Nr. 44 TOP XIV, Nr. 45 TOP |, Nr. 46 TOP V, Nr. 54 TOP VI u.
Nr. 55 TOP XIV.

11 Das Gutachten der OBB (s. Nr. 46 Anm. 16) fuhrte unter Punkt ,,1V. Ausbauplan der OBB* diesbeziiglich aus: , 1. Errichtung der Kraftstufe 6
(Schongau) als Zwischenspeicher mit einem gegeniiber dem Projekt der Bawag um etwa 3 m verringerten Hochststau. Die endgiltige Festlegung
der Stauh6he bleibt dem wasserrechtlichen Verfahren vorbehalten.”
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diese Frage heute Uberhaupt nicht zu entscheiden, sondern sie dem wasserrechtlichen V erfahren vorzubehalten.
Was die weiteren Einzelheiten der Ausbaupléne der BAWAG betreffe, so verweise er auf das Gutachten.”

Staatsminister Zietsch ersucht, das Gutachten als ganzes zu betrachten. Darin werde z.B. die Frage offen
gelassen, ob die Stufe 6 oder die Stufen 4 und 5 gebaut werden sollten. Hier miisse man s.E. dem Naturschutz
und seinen Forderungen nachgeben, die darauf hinaudliefen, die Stufe 6 nicht zu errichten.

Aulerdem verweise er besonders auf Seite 5 des Gutachtens (zu 2), wo es heil3e, dai’ die baldige Errichtung
des Endspeichers der Kraftwerkstreppe Schongau-Augsburg bei Mering (Stufe 23) aus wasserwirtschaftlichen
und landeskulturellen Griinden erfolgen misse, womit gleichzeitig Interessen des Landschafts- und
Heimatschutzes gefordert werden kénnten. Die BAWAG habe bisher noch nicht erklart, dal? sie dazu bereit
sei, man solle deshalb die Gelegenheit benltzen, ihr zu erkléren, die Staatsregierung lege Wert darauf, dal3 der
gesamte Lech, soweit die BAWAG zustandig sei, ausgebaut werde.

Der Errichtung des Endspeichers scheine ihm grofdte Bedeutung zuzukommen, hier misse angefangen
werden, weil auf diese Weise die Landschaft vor der Versteppung gerettet werde.”> Wenn die BAWAG eine
solche Erklérung nicht abgebe, sei es vielleicht richtig, die Zustimmung nur mit der Bedingung zu erteilen,
dal? Stufe 23 ausgebaut werde.

Staatsminister Bezold spricht dann Uber die Bedirfnisse der bayerischen Wirtschaft und betont, dal3 eine
ganz wesentliche Rolle die Beschaffung von Energie spiele, und hier wieder der Umstand, daf? der elektrische
Strom zumindest nicht teuerer werden duirfe als bisher. Heute schon klage die bayerische Wirtschaft Uber einen
Strompreis, der héher liege alsin den anderen Léndern.

Man kénne freilich sagen, es sai hilliger, elektrischen Strom anderswo zu kaufen, as in Bayern selbst zu
erzeugen. Dies wirde sich zum Nutzen der Landschaft auswirken, er erinnere aber daran, dal? solche Pléne
bisher Landtag und Regierung stets abgelehnt und immer die Auffassung vertreten hétten, die bayerischen
Wasserkrafte muften ausgenitzt werden und Bayern mifte unabhdngig von der Stromeinfuhr aus anderen
Landern werden.

Dazu komme, dal3 der Strukturwandel unserer Wirtschaft, besonders die Petro-Chemie, dazu zwingen werde,
grofere Mengen von Elektrizitét in die Berechnungen einzustellen. Schon jetzt tréten die ersten Stromausfélle
auf, jedenfalls sei Bayern in der Energieversorgung nicht allzu giinstig daran und die Regierung misse sich
sténdig bemiihen, die Stromversorgung billiger und ausreichend zu gestalten. Eine wesentliche Rolle dabel
spiele der Rofhauptener Speicher, der soweit nur irgend mdglich ausgentitzt werden muisse. Dies kdnne aber
nur durch den Ausbau von weiteren Stauwerken geschehen.

Vertreter der BAWAG hétten sich von ihrem Standpunkt aus zu Recht fiir die Interessen ihres Unternehmens
eingesetzt. Dasgleiche habe der Naturschutz getan, der im Gbrigen auch auf die 6ffentliche Meinung eingewirkt
habe. Die Erhaltung der Naturschdnheit spiele mit Recht eine grof3e Rolle, man dirfe dartiber aber den Bedarf
der Wirtschaft nicht aus dem Auge verlieren, vor alem im Hinblick darauf, dal3 der Energiebedarf sténdig
zunehmen werde. Neue Wirtschaftsbetriebe kénne man in Bayern nur ansiedeln, wenn der Strompreis nicht
hoher alsin anderen Léndern sei.

Tatsache sei doch wohl, dal3 der Ausbau der Stufe 6 billigen Strom schaffe, der anderswo nicht so glnstig
gewonnen werden kdnne.

Er verweise dabei auch auf die Haindl’ sche Papierfabrik in Schongau, eine der grof3ten Papierfabriken in ganz
Stiddeutschland, die zahlreiche Arbeitnehmer beschéftige und auf reiche Wasserzufuhr unbedingt angewiesen
sei. Ohne den Ausbau der Stufe 6 werde diese Fabrik nicht weiter arbeiten kbnnen, Arbeiter entlassen mussen

12 Nach den Planen der BAWAG sollte laut der Stellungnahme der OBB zunéchst die Kraftstufe 6 oberhalb von Schongau, méglichst gleichzeitig
hierzu der Endspeicher der Kraftwerkstreppe Schongau-Augsburg (Stufe 23) bei Mering errichtet werden, nach anschlief3ender Erweiterung der
Kraftstufe unterhalb Schongaus, Kinsau dann die restlichen Kraftstufen 1-5 zwischen Schongau und Rof3haupten (StK 13774).

13 Vgl. Nr. 33 Anm. 72.
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usw. Die Uberlegungen des Ministerrats miiten s.E. darauf gerichtet werden, dal3 Arbeitsplétze unter alen
Umstanden erhalten oder besser neu geschaffen wiirden.

Staatsminister Dr. Geidhoringer erkléart, schon im Hinblick auf die anderen Aktionére der BAWAG, die
VIAG und das RWE, miisse heute eine Entscheidung getroffen werden. Nach den von der BAWAG im Jahre
1950 aufgestellten Ausbauplénen sei die Stufe 6 der wertvollste Teil im gesamten Ausbau des Lechs, dazu
noch mit 3,5 bis 3,6 Pfg. pro Kilowattstunde der hilligste. Ohne die Stufe 6 werde die BAWAG auf ein totes
Geleise geschoben werden; alerdings rdume er ein, dald im Laufe der Zeit auch der Endspeicher bei Mering
gebaut werden muisse.

Wasdie FirmaHaindl betreffe, so habe dieses Unternehmen sehr ate und unwiderrufliche Wasserrechte, die
unter alen Umsténden beachtet werden muiifdten. Die Firma sei bereit, auf alle weiteren Rechte zu verziehten,
wenn nur die Stufe 6 gebaut werde. Sie miisse aber endguiltig wissen, wie sie daran sei.

Was die Bedenken des Naturschutzes betreffe, so stehe doch fest, dal3 z.B. der Rolzhauptener Speicher sich
in die Landschaft auf3erordentlich schon einflige.

Schliefdlich weise er noch darauf hin, dald durch den Vertrag vom 26. Januar 1940 zwischen dem
Staatsministerium des Innern und der BAWAG dieser die Ausniitzung der Wasserkréfte des L echs zwischen
Flssen und Augsburg Ubertragen worden sei,* worauf dann im Jahre 1941 das damalige |nnenministerium
den Generalplan fur den Ausbau fertiggestellt habe. Abgesehen von der Rechtsfrage spiele auch die
Finanzierungsfrage eine Rolle, die nur zu I68sen sei, wenn der Ministerrat seine Entscheidung treffe. Das
Interesse des Bayerischen Staates als Aktiondr der BAWAG steht auf dem Spiel, nicht dasder VIAG. Jéhrlich
muften 1v2-2 Milliarden Kilowattstunden eingef iihrt werden, der Ausbau der bayerischen Wasserkrafte miisse
deshalb rasch erfolgen.

Die Frage des Hochststaues kdnne — wie er schon erwahnt habe — dem wasserrechtlichen Verfahren
Uberlassen bleiben, ebenso die Entscheidung hinsichtlich der Stufe 5; heute handle es sich nur um die Stufe 6.

Ministerprasident Dr. Hoegner erklért, Uber die Notwendigkeit, die Wasserkréfte auszubauen, bestehe kein
Zweifel, beim Lech sai nur die Frage gewesen, ob Stufe 5 oder Stufe 6 der Vorzug gegeben werden solle.
Personlich halte er die Stufe 5 fir erhaltungswirdiger als Stufe 6, er glaube, diesen Eindruck habe auch
der Ministerrat bei der Besichtigung gewonnen. Fur den Ausbau der Stufe 6 spreche sich auch die Oberste
Baubehorde in der Begriindung zu ihren Ausbauplénen mit guten Griinden aus, abgesehen davon, dal3 die
Papierfabrik Haindl nicht Ubergangen werden kdnne.

Die Oberste Baubehorde habe die Verhdtnisse sorgféltig geprift und ihre Bedingungen auf Seite 2 des
Gutachtens unter Ziff. IV niedergelegt. U.a. verlange sie einen , etwa 3 Meter verminderten Hochststau”; er
schlage hier jedoch vor, das Wort ,,etwa’ zu streichen. Grofte Bedeutung kdme auch der Bedingung unter 1V
Ziff. 2 zu, in der die Errichtung des Endspeichers bei Mering nach Moglichkeit gleichzeitig mit Kraftstufe 6
gefordert werde.

Auch die weiteren Bedingungen habe der Ministerrat bereits als richtig anerkannt.

Staatsminister Zietsch erklart, auch er stiitze sich auf das Gutachten der Obersten Baubehérde und verweise
hier besonders auf die Begrindung auf Seite 3, in der es heil3e, ,zur energiewirtschaftlich optimalen
Ausnutzung der Lechwasserkréfte kann auf die Errichtung eines Zwischenspeichers in der Flul3strecke
Rosshaupten-Schongau ... nicht verzichtet werden ... Dieser Zwischenspeicher konnte in die Kraftstufe 4,
5 oder 6 gelegt werden.” Gleichzeitig verlange aber die Oberste Baubehdrde, wie schon gesagt, dal3 auch
der Endspeicher errichtet werden musse. Er sei der Auffassung, dal3 der Beschlul3 des Ministerrats alle
Bedingungen enthalten misse, die die Oberste Baubehorde stelle. Er glaube, da? man heute schon mit
beriicksichtigen miisse, was in sechs oder zehn Jahren geschehen werde, wenn man sich erinnere, welchen
Schaden in den vergangenen Jahrzehnten eine verfehlte Wasserwirtschaft angerichtet habe.

14 S. Nr. 45 Anm. 3.
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Sehr beachtlich sei auch die Begriindung der Obersten Baubehdrde auf Seite5 zu Ziff. |11, auf die er besonders
aufmerksam machen wolle.”

Was schliefdlich die Entscheidung Uber den Bau der Kraftstufe 4, 5 oder 6 betreffe, so gebe er personlich dem
Ausbau der Stufe 4 den Vorzug gegeniiber Stufe 6.

Staatssekretér Smmel unterstreicht die Bedeutung, die der Konkurrenzfahigkeit der bayerischen Industrie
zukomme und beanstandet, daf3 vielfach der elektrische Strom zu teuer sei. Er spreche sich fir den Ausbau der
Stufe 6 aus, die das Landschaftshild am wenigsten beeintréchtige.

Ministerprasident Dr. Hoegner erinnert an Art. 152 Satz 2 der Bayer. Verfassung, der wie folgt lautet:

,1hm (dem Staat) obliegt die Sicherstellung der Versorgung des Landes mit elektrischer Kraft.**

Diese Verfassungsbestimmung stelle eine Verpflichtung der Staatsregierung dar.

Staatsminister Dr. Koch meint, der Beschlu3 der Staatsregierung misse im Rahmen des Rechts liegen. Wie
er erfahren habe, bestehe ein Vertrag zwischen dem bayer. Staat und der BAWAG aus dem Jahre 1940, der
der BAWAG das Recht einrdume, am Lech zu bauen.”” Dazu k&ame noch die Berechtigung der Papierfabrik
Haindl. Eigentlich hétte wohl die Priifung dieser Vertrége vorangehen miissen.

Ministerprésident Dr. Hoegner erwidert, der Ausbau sei der BAWAG zugestanden worden, die Einzelheiten
seien aber wasserpolizeilich zu regeln.

Staatsminister Dr. Koch féhrt fort, was den Naturschutz anlange, so hore er, dal3 gerade das Gebiet der
Stufe 6 die Brutstétte zahlreicher Vogelarten sei. Es werde behauptet, dal3 dieses Vogel paradies durch den
Ausbau zerstort werde. Die Entscheidung falle sicher schwer, ausschlaggebend sei aber wohl, dal3 schon
wegen der Papierfabrik Haindl der Lech ausgebaut werden misse. Allerdings miisse auch er fordern, dal3 die
BAWAG gegen die Versteppung der Lechlandschaft etwas tue,” in dieser Richtung gehe auch das Gutachten
der Obersten Baubehdrde.®

Staatssekretér Dr. Haas stimmt gleichfalls dem Gutachten der Obersten Baubehdrde zu und verweist auf
die Bedingungen auf Ziff. 1V, 1 bis 4. S.E. musse der Ministerrat in seinen Beschlul3 diese Bedingungen
aufnehmen. Die BAWAG konne auch nicht verlangen (vergl. Ziff. 6 des Gutachtens), dal3 ihr Zugesténdnisse
gemacht wirden, die Uber den Generalplan vom Jahre 1941 hinausgingen. Rechtliche Bedenken, die
Bedingungen der Obersten Baubehdrde zu tGibernehmen, sehe er nicht.

Staatsminister Dr. Geislhdringer, von Staatsminister Dr. Baumgartner unterstiitzt, wendet ein, was geschehe,
wenn der Aufsichtsrat der BAWAG erklére, unter diesen Bedingungen kénne er nicht bauen.

Es musse nun einmal Kapital beschafft werden, wenn aber der Aufsichtsrat die Bedingungen nicht annehme,
werde die Finanzierung scheitern. Die Regierung habe auch keine Mdglichkeit, die anderen Aktionére unter
Druck zu setzen.

Ministerprésident Dr. Hoegner erwidert, die Bedingungen der Obersten Baubehdrde seien klar und eindeutig
und durchaus erfillbar.

Er halte es auch fur ausgeschlossen, der BAWAG den Ausbau bedingungslos zu gestatten.

15 Die Stellungnahme der OBB fihrte an der bezeichneten Stelle aus: ,,Der weitere Ausbau der Flufstrecke Schongau-Augsburg ist aus
wasserwirtschaftlichen und fluf3bautechnischen Grunden dringend erforderlich und ergibt gegentiber einem Ausbau der FluRstrecke zwischen
den Stufen 1 und 6 keine ausschlaggebenden energiewirtschaftlichen Nachteile. Hohere Ausbaukosten konnten gegebenenfalls durch staatliche
Kostenbeitrage vermindert werden. Die Gewdahrung solcher Beitrdge 183t sich deshalb vertreten, weil die Staatsbauverwaltung groflere
Aufwendungen zur Erhaltung der vorhandenen Stutzschwellen machen mifite, die beim Kraftswerksausbau wegen A uflassung dieser Stutzschwellen
entfallen kdnnen.” (StK 13774).

16 Zum Wortlaut des Art. 152 BV s. Nr. 16 Anm. 17.

17 S.0. Anm. 14.

18 S. Nr. 33 Anm. 72.

19 In der Stellungnahme der OBB hief3 es hierzu: ,, Dariiber hinaus besteht das dringende Bedurfnis, den durch die Eintiefung des Lechs abgesenkten
Grundwasserspiegel im Lechtal unterhalb von Landsberg anzuheben. Mit den Stauanlagen der Kraftwerkstreppe kann dies in gréRerem Ausmald
erreicht werden.” (StK 13774).

20 Diese Aussage in der Stellungnahme der OBB inhaltlich nicht nachvollziehbar; in dem Gutachten ist auch keine Ziff. 6 enthalten.
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Staatssekretér Dr. Haas empfiehlt noch, den Vorschlag der Obersten Baubehtrde unter Ziff. IV Abs. 1
dahin abzuandern, dai statt der Worte ,etwa 3 Meter” die, Worte ,2—3 Meter” eingesetzt werden. Bei der
Besichtigung habe sich gezeigt, dal’d mit dieser Beschrénkung wohl auch auszukommen sai.

Der Ministerrat beschlief3t mit Mehrheit, diesem Vorschlag zuzustimmen.

Auf Vorschlag des Herrn Ministerprésidenten wird dann mit allen gegen zwei Stimmen folgender Beschlui3
gefaldt:

Die Bayerische Staatsregierung ist mit dem Ausbau der Kraftstufe 6 oberhalb von Schongau gemal? dem
Ausbauplan der Obersten Baubehtrde im Bayer. Staatsministerium des Innern unter Ziff. IV auf Seite 2/3 des
Gutachtens vom 31. Oktober 1955 unter Ersetzung des Wortes , etwa’ in Ziff. IV Abs. 1 durch die Worte ,2—
3 Meter* einverstanden.”

IV. Entwurf eines Fiinften Gesetzes Uiber Zins- und Tilgungszuschiisse des Bayerischen Saates™

Ministerprasident Dr. Hoegner gibt bekannt, dieser vom Staatsministerium der Finanzen mit Note vom
12. November 1955 im Einvernehmen mit dem Staatsministerium des Innern vorgel egte Gesetzentwurf sehe
vor, dad auch im Rechnungsjahr 1955 mit verhaltnismal3ig geringen Haushaltsmitteln in Héhe von 29 Mio DM
eine Reihe von besonders wichtigen Baumal3nahmen auf dem Gebiet des nichtstaatlichen Wasserbaues usw.
durchgefihrt werden kénnen.

Sachliche Bedenken gegen den Entwurf bestiinden nicht, in formeller Hinsicht weise aber die Bayer.
Staatskanzlei darauf hin, dafld der Entwurf zugleich mit der Zuleitung an die Herren Kabinettsmitglieder auch
dem Landtag zugeleitet worden sai.

Staatsminister Zietsch stellt fest, dal? hier ein Versehen vorgekommen sein muisse.

Der Ministerrat beschliefdt einstimmig, dem Gesetzentwurf in der vorliegenden Form zuzustimmen und ihn
dem L andtag und dem Senat gleichzeitig zuzul eiten, dem | etzteren zur etwaigen gutachtlichen Stellungnahme.”

V. Entschliefung der Bayerischen Staatsregierung tber Dienstbesprechungen®

Ministerialrat Dr. Gerner berichtet, auf Grund einer Anregung des Herrn Regierungsprasidenten Dr. Gebhard
(Bayreuth) habe auf Ersuchen des Herrn Ministerprasidenten Regierungsprasident Dr. Mang den Entwurf
einer gemeinsamen Entschlief3ung der bayerischen Staatsministerien ausgearbeitet, der die Einfihrung von
Dienstbesprechungen zum Ziele habe.” Die Staatsministerien hétten sich mit dem Entwurf im groRen und
ganzen einverstanden erkléart, mit Ausnahme des Staatsministeriums der Justiz, das es weder fir notwendig
noch fir zweckmaig halte, regelmaRige Dienstbesprechungen einzuftihren.”

Staatsminister Dr. Koch erklért, er sei nicht der Meinung, da3 Verwaltungen ohne gegenseitige
Flhlungnahme bestehen sollten, er halte es aber nicht fir richtig, eine Einrichtung einzufiihren, die regelmaidig
tage. Viel besser sei es, wenn die Verwatungen formlos miteinander in Verbindung tréten und ihren
M einungsaustausch pflegten.

Die Herren Staatsminister Dr. Baumgartner und Zietsch, sowie Staatssekretdr Dr. Meinzolt stimmen der
Auffassung des Herrn Staatsministers der Justiz zu, worauf Ministerprasident Dr. Hoegner feststellt, dai3 die
Mehrheit sich gegen diese Entschlief3ung ausgesprochen habe und die Angelegenheit damit erledigt sei.

21 Zum Fortgang s. Nr. 58 TOP 1.

22 S. Bayerischer Senat 3041.

23 MPr. Hoegner leitete den Gesetzentwurf noch am gleichen Tage, dem 22.11.1955, an den Landtags- und den Senatsprasidenten. Der Bayer. Landtag
verabschiedete das Gesetz in seiner Sitzung vom 13.12.1955. S. BBd. 1954/58 Il Nr. 1024; Verhandlungen des Bayerischen Senats Bd. 8 Anlage
380; IB. 1955/56 |1 S. 387ff. — Funftes Gesetz Uiber Zins- und Tilgungszuschusse des Bayerischen Staates vom 19. Dezember 1955 (GVBI. S. 277).

24 S. StK 11701. Materialien zu und Niederschriften von Dienstbesprechungen der Regierungsprasidentenim StM1 mit Laufzeit 1946 bis 1957 enthalten
in Minn 82278.

25 Dieser Entwurf des oberbayerischen Regierungsprasidenten war von der StK mit Note vom 27.6.1955 an die Ressorts zur Stellungnahme
weitergeleitet worden; Grundlage der Beratung in vorliegendem Ministerrat ist ein zweiter, Uberarbeiteter Entwurf vom 15.11.1955 (StK 11701).

26 Schreiben von StM Koch an die StK, 22.8.1955 (StK 11701).
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VI. Reifeprifung 1956

Ministerprasident Dr. Hoegner teilt mit, die Schilerinnen und Schiler der 9. Klassen der hoheren Schulen
hétten in einer Eingabe vom 19. Oktober 1955 den Bayer. Landtag gebeten zu beschlief3en, dald die
Reifeprifung fir die jetzige 9. Klasse ausnahmsweise schon Ostern 1956 stattfinde. Zur Begrindung werde
u.a. erklart, die Absolventen der vergangenen Jahre hétten ihre Reifeprifung nach einer Schulausbildung von
acht Jahren abgelegt, sodal? der jetzige Jahrgang als einziger ein volles Jahr verliere. Dazu komme noch, daf3
dieser Jahrgang zum grof3en Teil Uberaltert sai, ferner, dald sich Lehrer und Schiller schon auf die Reifepriifung
im Frihjahr 1956 vorbereitet und den ganzen Stoff durchgenommen hétten.

Er wolle natirlich der Entscheidung des Staatsministeriums fir Unterricht und Kultus nicht vorgreifen,
immerhin sei er der Meinung, dal hier entgegengekommen werden solle, falls dies méglich sai.

Staatssekretér Dr. Meinzolt erwidert, der Kulturpolitische Ausschul? habe die Eingabe dem
Kultusministerium ,,zur Wirdigung* weitergegeben.

Die Begrundung der Eingabe stimme im tbrigen nicht in alen Punkten, vor alem stehe fest, dal3 auch der
Jahrgang 1955 eine Schulzeit von neun Jahren gehabt habe. Es kdnne auch nicht anerkannt werden, dal3 bei
dem jetzigen Jahrgang eine besondere Uberalterung vorliege. Von den Schiilern der 250 Oberklassenin Bayern
hétten sich nur 30 der Eingabe angeschlossen, davon allein 23 in MUnchen. Auch hier seien die Beschliisse der
Klassen zum Teil mit sehr geringer Mehrheit gefaldt worden.

Gegen den Vorschlag spréchen auch eine Reihe von padagogischen und schulischen Griinden. Er weise vor
allem darauf hin, dai3 bei einer Vorverlegung des Abiturs die Anforderungen heruntergesetzt werden miifdten
und gerade die 9. Klasse, die doch fur das sog. studium-generale bestimmt sei, nicht verkirzt werden solle.
Die Eingabe sei ein Zeichen fur die Hast, mit der die Jugend in den Beruf drange. Er halte es nicht fir gut,
diesem Drangen nachzugeben.

In der Aussprache setzen sich die Herren Staatssekretéare Dr. Haas und Vetter fur eine Abkirzung ein.

Ministerprasident Dr. Hoegner schlagt dann vor, das K ultusministerium moge prifen, ob es mdglich sei, fur
digjenigen Schiler der Oberklassen, die sich freiwillig meldeten, die Reifeprifung im Frihjahr abzuhalten.
Konne in diesem Falle derjenige, der nicht bestehe, die Prifung im Sommer nachholen?

Der Ministerrat beschlief3t, diesem Vorschlag zuzustimmen.

Staatssekretér Dr. Meinzolt erkléart sich bereit, den Vorschlag zu prifen, meint aber, es wirden sich
wahrscheinlich alle Schiler fur die Reifeprifung im Frihjahr melden, weil sie ja damit keinerlel Risiko
eingingen.”’

VII. Kaolinvorkommen in der Oberpfal Z°

Ministerprésident Dr. Hoegner gibt bekannt, dal in jingster Zeit in der nordlichen Oberpfalz neue
Kaolinvorkommen aufgefunden worden seien, zum Teil mit einer Mé&chtigkeit von 75 Metern. Er frage den
Herrn Staatsminister Bezold, ob sich das Wirtschaftsministerium schon mit der Angelegenheit befaldt habe.

Staatsminister Bezold erwidert, die Eigentimer bereits betriebener Kaolingruben seien bereits bei ihm
gewesen und hétten erklart, die Vorkommen seien schon lange bekannt. Offenbar befiirchteten sie, dal3 der
Staat die neuen Vorkommen Ubernehmen werde.

Anschlieffend gibt Staatsminister Bezold eine Stellungnahme seines Ministeriums bekannt, in der u.a
ausgefuhrt wird, fir die Ausbeutung der V orkommen misse zunéchst ein Trager gefunden werden, da etwa 23
Bohrungen mit einem Kostenaufwand von 100 000 DM notwendig seien. Das Oberbergamt sei eingeschaltet
und habe das Bergamt Amberg um ein Gutachten ersucht. Nach Abschlul® der Erhebungen werde das
Wirtschaftsministerium an den Herrn Ministerprasidenten berichten. Eine Untersuchung des Geologischen

27 Zum Fortgang s. Nr. 58 TOP VIII.
28 Statistisches Material zur Kaolinproduktion in Bayern fur die 1950er Jahre enthalten in Bayerisches Oberbergamt 1383.
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L andesamts habe ergeben, dal das V orkommen von Bedeutung sei, die Feststellung der Méachtigkeit und der
Abbauwirdigkeit kdnne aber erst durch Bohrungen und sonstige Aufschlief3ungsarbeiten erfolgen.

Ministerprésident Dr. Hoegner bemerkt, in dem Gebiet gebe esdrei Betriebe, deren V orréte noch lange nicht
erschopft seien. Die Eigentimer dieser Betriebe hétten kein Interesse daran, neue VVorkommen zu erschlief3en,
wahrend die Bevdlkerung natirlich Wert darauf lege, dal’ die Vorkommen ausgebaut und damit Arbeitsplétze
geschaffen wirden.

Staatssekretér Dr. Guthsmuths beflirchtet, dal? der Absatz nicht gesichert sai.

Abschlieffend stellt Staatsminister Bezold fest, er werde jedenfalls sorgféltige Priifungen veranlassen; an
einen Staatsbetrieb sei natiirlich nicht gedacht, sodal3 man die L eute beruhigen kdnne.

Ministerprésident Dr. Hoegner driickt seine Befriedigung dartiber aus, daf3 die Oberpfalz reich an
ungehobenen Bodenschétzen sei.

[VI11.] ZuschuR fir den Deutschen Evangelischen Kirchentag 1956 in Frankfurt am Main®

Ministerprasident Dr. Hoegner erinnert daran, dal3 der Ministerrat am 8. November 1955 ein Gesuch des
Préasidenten des Deutschen Evangelischen Kirchentags besprochen habe, das dahin gehe, die Lander der
Bundesrepublik fir den Kirchentag 1956 um einen Zuschul3 von insgesamt 500 000 DM zu bitten.
Staatssekretér Dr. Meinzolt schlégt vor, zunéchst mit den Ubrigen Landern in Verbindung zu treten, um die
Hohe des Zuschusses zu kléren.
Ministerprasident Dr. Hoegner Uibergibt daraufhin Herrn Staatsminister Dr. Meinzolt die Unterlagen.®

[IX. TInternationale Polizeiausstellung 1956 in Essen

Ministerprasident Dr. Hoegner fahrt fort, vom 1. bis 23. September 1956 finde in Essen die Internationale
Polizeiausstellung 1956 statt, deren Haupttrager das Land Nordrhein-Westfalen® sei. Die tbrigen Lander der
Bundesrepublik seien gebeten worden, sich an der Ausstellung zu beteiligen. Der Herr Staatsminister desinnern
habe auch bereits eine entsprechende Zusage gemacht. Erforderlich sei fur die Vorbereitung der Ausstellung
ein Betrag von mindestens 10000 DM. Das Innenministerium bitte, dal3 diese Summe aus allgemeinen
Repréasentati onsmittel n des bayerischen Staates, also aus Einzelpl. 13 bereitgestellt werde.

Staatsminister Dr. Geislhdringer unterstreicht die Notwendigkeit, dal3 sich Bayern an der Ausstellung
beteiligt.

Staatsminister Zietsch erklart, eigentlich habe das Finanzministerium gemeint, das zustdndige
Fachministerium solle diesen Betrag in seinem Etat unterbringen. Wenn aber heute beschlossen werde,
10000 DM aus Einzelpl. 13 bereitzustellen, werde natirlich das Staatsministerium der Finanzen das
Entsprechende veranlassen.

Ministerprésident Dr. Hoegner stellt mit Zustimmung des Ministerrats daraufhin fest, dal3 das
Staatsministerium der Finanzen aus Einzelpl. 13 DM 10000 fir die Vorbereitung der Ausstellung zugesagt
habe.

[X.] Deutscher Juristentag 1957

Ministerprasident Dr. Hoegner gibt bekannt, der Prasident der Notarkasse Minchen habe den Herrn
Staatsminister der Justiz um AufRerung gebeten, ob der nachste Jahrestag (1957 oder 1958) oder der libernachste
im Jahre 1960 (Feier des 100jahrigen Bestehens des Deutschen Juristentags) in Mnchen abgehalten werden
solle. Herr Staatsminister Dr. Koch habe angeregt, die Frageim Ministerrat zu erértern, nachdem auch um eine
finanzielle Unterstitzung durch die Bayer. Staatsregierung gebeten werde.

29 Vgl. Nr.55 TOP XV.
30 Zum Fortgang s. Nr. 62 TOP XI.
31 Inder Vorlage hier irrtimlich: , Rheinland-Westfalen®.
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Staatsminister Zietsch gibt zu bedenken, dal3 bisher fir Tagungen von Standesvertretungen nie Zuschiisse
gegeben worden seien.

Staatsminister Dr. Koch stellt fest, dal3 auf die Abhaltung des Juristentags 1957 oder 1958 in Minchen
kein besonderer Wert gelegt werde, wohl aber darauf, dal? die Feier des 100jdhrigen Bestehens in Minchen
abgehalten werde. Wenn sich der Ministerrat dieser Auffassung anschlief3e, brauche man tiber die Zuschul3frage
vorerst nicht zu sprechen.

Der Ministerrat stimmt dem Vorschlag des Herrn Staatsministers Dr. Koch zu.

[XI.] Verwaltungsrat der Deutschen Pfandbriefanstalt in Wiesbaden™

Ministerprasident Dr. Hoegner bemerkt, er sei als seinerzeitiger Staatsminister des Innern in den
Verwaltungsrat der Deutschen Pfandbriefanstalt in Wiesbaden gekommen und gehdreihm bisjetzt noch an. Er
frage nun Herrn Staatsminister Dr. Geislhéringer, ob dieser bereit sei, an seiner Stelle in den Verwaltungsrat
einzutreten oder jemand anderen zu beauftragen.

Staatsminister Dr. Geislhdringer schlagt als Nachfolger des Herrn Ministerprasidenten im Verwaltungsrat
Herrn Staatssekretar Vetter vor.

Ministerpréasident Dr. Hoegner stellt fest, er werde die Pfandbriefanstalt entsprechend verstandigen.®

[XIl.] Lager Fohrenwald*

Staatsminister Stain fuhrt aus, die termingebundene Raumung des Lagers Fohrenwald scheine dadurch in
Gefahr zu kommen, dal3 die Landeswohnungsfiirsorge unmittelbar neben den fur die Lagerinsassen von
Fohrenwald bestimmten Wohnblécken in Minchen Wohnungen fir die Bereitschaftspolizei gebaut habe.
Angeblich durften die Bereitschaftspolizisten nicht in enger Verbindung mit den Juden aus Fohrenwald
wohnen.

Ministerprésident Dr. Hoegner erklart, er erinnere sich nicht daran, als Innenminister eine solche Weisung
unterschrieben zu haben. Er kdnne auch nicht einsehen, warum Schwierigkeiten entstehen kénnten, und bitte
deshalb das Innenministerium, die Angelegenheit zu Uberprifen.

Wenn das Innenministerium friher eine Meinungsauferung in dem von Herrn Staatsminister Stain
mitgeteilten Sinne abgegeben habe, so kdnne sie nicht aufrecht erhalten bleiben, falls es Schwierigkeiten mit
der Aufldsung von Fohrenwald gebe.

Staatssekretar Vetter sichert eine sofortige Priifung zu.™

[XI11.] Industrie-Gemeinschafts-Sedlung Geretsried®

Staatsminister Zietsch teilt mit, auf der gestrigen Aufsichtsratssitzung der Industrieverwaltungsgesellschaft
(IVG)¥ sai auch die Frage Geretsried besprochen worden. Das Finanzministerium sei der Meinung, daR die
Landesanstalt fur Aufbaufinanzierung Geretsried global zu Ubernehmen und sich dann mit den einzelnen
Siedlern auseinanderzusetzen habe; allerdings bestehe noch eine erhebliche Meinungsverschiedenheit
hinsichtlich des Kaufpreises, namlich eine Differenz von etwa 6 Mio DM. Anfang Dezember fanden

32 Vgl. Nr.48 TOP 1/27.

33 Zum Fortgang s. Nr. 60 TOP V1.

34 Zum DP-Lager Fohrenwald bei Wolfratshausen s. detailliert Protokolle Ehard 111 Bd. 2 Nr. 78 TOP XX, Protokolle Ehard 111 Bd. 3 Nr. 135
TOP [1/2 u. passim. Im Jahre 1939 urspriinglich erbaut als Wohnsiedlung fir Arbeiter und Zwangsarbeiter zweier Munitionsfabriken im Staatsforst
bei Wolfratshausen, war Féhrenwald nach Kriegsende von der US-Besatzungsmacht als internationales DP-Lager errichtet und im September 1945
zu einem judischen DP-Lager erklért worden und stand ab Ende 1945 unter der Verwaltung der UNRRA. Zum 1.12.1951 kam das Lager unter
deutsche Verwaltung, nun unter der Bezeichnung ,, Regierungslager fir heimatlose Auslander“. Das Regierungslager Fohrenwald wurde erst Ende
Februar 1957 endguiltig geschlossen.

35 Zum Fortgang s. Nr. 58 TOP XVII1.

36 Vgl. Nr.23TOP IX u. Nr. 25 TOP XX.

37 Zur IVG s. Nr. 23 Anm. 1.



Nr. 57 22. November 1955 12

Verhandlungen statt, an denen Vertreter des Finanzministeriums, der Landesanstalt und der IV G teilnehmen
warden.

Die Erhéhung der Mieten werde bleiben, dielV G erkldre mit Recht, man kénne heute nicht mehr die gleichen
Mietvergunstigungen gewdhren wie am Anfang. Das Finanzministerium werde aber der Sache nochmals
nachgehen, besonders im Hinblick auf die Beschwerde des Herrn Abg. Dr. Willner. Es scheine aber, als ob
dessen Angaben nicht ganz zutreffend seien.

Staatsminister Stain wendet ein, zwischen der IVG und der Siedlergemeinschaft bestehe ein schlechtes
Verhdltnis, das darauf zurlickzufiihren sei, daf3 die IVG fir das Geldnde nicht das geringste getan und die
Gemeinde aus ihren Kraften Ordnung geschaffen hétte. Erst dadurch sei das Gelande wertvoll geworden. Jetzt
behaupte nun die IVG, dieser Wertzuwachs miisse bei der Miete berticksichtigt werden, sie bestrafe aso die
Siedler fur ihre Investitionen. Auch er habe den Eindruck, da3 die VG den Verkauf mit Absicht hinauszogere.

Staatsminister Zietsch verweist auf den gestrigen Beschlul3, das ganze Gelande global zu verkaufen. Er gebe
zu, dai3 die Verdulierung etwas verzoégert worden sei, das Problem Geretsried werde aber bis Ende des Jahres
bereinigt werden.®

[XIV.] VerauRerung eines Grundstiicks der Saline Rosenheim durch die BHS”

Staatsminister Zietsch teilt mit, die Aufsichtsratssitzung der BHS, auf der auch die Frage der Verduf3erung von
Grundstiicken an die Stadt Rosenheim erdrtert werden solle, finde am 23. November 1955, also morgen, statt.®
Ministerprasident Dr. Hoegner bemerkt in diesem Zusammenhang, die Gewerkschaften beschwerten sich
Uber veratete Bestimmungen der BHS hinsichtlich der Arbeitsordnung und dhnlicher Dinge.
Staatsminister Zietsch meint, es sei an sich Sache der Gewerkschaften, V erdnderungen durchzusetzen, er sel
aber gerne bereit, mit ihnen zu sprechen.

[XV.] Ruckerwerbung von Kunstgegensténden aus dem Prinz-Carl-Palais

Ministerprasident Dr. Hoegner verweist auf eine Note des Staatsministeriums fur Unterricht und Kultus
vom 10. November 1955, wonach am 23. November in KéIn verschiedene Mébel und Kunstgegensténde
versteigert werden, die aus dem Prinz-Carl-Palais stammten und zu Anfang des 19. Jahrhunderts fur dieses
Palaisin Paris und Nymphenburg hergestellt worden seien. Das K ultusministerium bitte dringend, diese |etzte
Gelegenheit zum Rickerwerb des Mobiliars nicht zu versdumen und deshalb Mittel fir den Erwerb aus dem
Grundstockvermogen oder auf andere Weise rechtzeitig bereitzustellen. Der erforderliche Betrag werde auf
40-50 000 DM geschétzt.

Staatsminister Zietsch erklart, er habe dem Staatsministerium fur Unterricht und Kultus geantwortet, das
Finanzministerium werde 50 000 DM aus dem Grundstockvermdgen bereitstellen kdnnen, wenn wirklich die

38 Zum Fortgang s. Protokolle Hoegner 11 Bd. 2 Nr. 69 TOP X V111. Die Verhandlungen tiber die Ubertragung der Fléchen an de Gemeinde Geretsried
sollten im Jahre 1957 zum Abschluf? kommen, erst 1960 jedoch wurden die Gundstiicke vollsténdig an die Landesanstalt fur Aufbaufinanzierung
Ubergeben und parzellenweise weiter verauRert. S. Schonwald, Integration S. 1002.
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Moglichkeit bestehe, die Mdbel um diesen Betrag zu ersteigern. Er glaube aber, dal3 dieser Betrag kaum
ausreichen werde.

Der Ministerrat beschliefdt, fir die Ersteigerung fir Mobel und Kunstgegensténde aus dem Prinz-Carl-Palais
50000 DM aus dem Grundstockvermdgen bereitzustellen.

[XVI.] Weiterverwendung des Staatsbeauftragten fir Grenzlandfragen, Dipl. Kaufmann Heinrich Emmert®

Staatsminister Bezold fuhrt aus, Herr Emmert habe zwei Stellen inne, er sei namlich in erster Linie
Staatskommissar fur den sog. 160er Ausschufd; auf Grund eines Landtagsbeschlusses sei er vom
Staatsministerium fir Wirtschaft und Verkehr mit einem Anstellungsvertrag nach Gruppe B 6 bestellt. Schon
bisher sei der Ausschuf? kaum in Erscheinung getreten, wahrend seine Tétigkeit bekanntlich jetzt vdllig ruhe.
Alsnun der frihere Ministerrat beschlossen habe, einen Staatsbeauftragten fir Grenzlandfragen zu ernennen,
habe der damalige Staatsminister Dr. Seidel diese Aufgabe Emmert dazu tibertragen.” In dem Vertrag heiRRe
es aber ausdrucklich, dal3 Emmert hieflir keine Vergltung erhalte.

Man kdnne nun den Vertrag mit ihm als Staatskommissar nicht mehr verlangern, dagegen einen neuen
Vertrag mit ihm al's Grenzlandbeauftragten, nattirlich mit einer niedrigeren Einstufung, abschlief3en.

Nach langerer Aussprache, in der auch die bisherige Tétigkeit des Herrn Emmert als Grenzlandbeauftragter
erdrtert wird, schldgt Ministerprasident Dr. Hoegner vor, das Wirtschaftsministerium mdge die weitere
Verwendung des Herrn Emmert as Grenzlandbeauftragter eingehend priifen und feststellen, ob mit ihm ein
neuer Vertrag ab 1. April 1956 geschlossen werden kann.

Staatsminister Zietsch fuigt hinzu, Herr Emmert solle nicht hher als nach TO A 111 eingestuft werden.*

Staatsminister Bezold erklért sich bereit, mit Herrn Emmert zu sprechen und ihm diesen Vorschlag zu
machen.

Der Ministerrat stimmt zu und beschliefdt, auf alle Falle den bestehenden Vertrag zu kiindigen.®

[XVI1.] Versammlung der Deutschen Reichspartei in Bamberg™®

Ministerprasident Dr. Hoegner erkundigt sich unter Bezugnahme auf die Besprechung im Ministerrat vom
15. November 1955, ob die Mdglichkeiten, Malinahmen gegen den Stv. Landesvorsitzenden der DRP, Stadtrat
Kosche, zu ergreifen, gepriift worden seien.

Staatsminister Dr. Geislhdringer erwidert, die Prifung habe stattgefunden, ein Einschreiten sei aber nicht
moglich.

Der Ministerrat nimmt diese Mitteilung zur Kenntnis.

[XVI11. ] Landesamt fiir Wasserversorgung und Landesstelle fiir Gewasserkunde®

Ministerprasident Dr. Hoegner erinnert daran, dal3 im Ministerrat vom 16. August 1955 beschlossen worden
sei, Uber das Staatsministerium des Innern prifen zu lassen, ob die vollige Eingliederung der beiden
Landesamter in die Oberste Baubehtrde erfolgen kénne.

Staatssekretér Vetter erwidert, das Gutachten der Obersten Baubehdrde werde heute den Herren
K abinettsmitgliedern zugehen.”

[XIX.] Mitwirkung der Bezirkstage bei der Ernennung von Regierungsprasidenten
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Staatsminister Dr. Geidhdringer berichtet, der Bezirkstagsprasident von Mittelfranken befasse sich in
einem Schreiben an das Staatsministerium des Innern mit der Auslegung des Art. 31 Bez. O.* und
behaupte, der Bezirkstag habe nach dieser Bestimmung zwar kein ausschlaggebendes Mitwirkungsrecht,
eine Anhorung alein genuge aber nicht. Art. 31 sehe vielmehr Uber eine Anhdrung hinaus eine
eingehende Fihlungnahme zwischen Regierung und Bezirkstag und damit ein echtes Gespréch vor. Weiter
heil3e es, die Bezirkstagsprasidenten wirden es begriiRen, wenn die Absicht der Staatsregierung, einen
Regierungsprasi denten zu ernennen, dem zustandigen Bezirkstagsprasidenten bekanntgegeben wiirde, ehe die
Presse dariiber Mitteilung erhalte.

Diese Forderung bedeute s.E. ein echtes Mitwirkungsrecht, also mehr als das, was die Bezirksordnung
vorschreibe. Es werde schwer sein, einen vom Bezirkstag vorgeschlagenen Kandidaten abzulehnen. Was
den Fall Schwaben betreffe, so habe er vor der Ernennung des jetzigen Regierungsprasidenten wiederholt
mit Vertretern des Bezirkstags aus allen Parteien gesprochen. Den jetzigen Vorschlag kdnne er aber nicht
annehmen.

Ministerprésident Dr. Hoegner bestétigt, dafd ein Vorschlagsrecht des Bezirkstags in der Bezirksordnung
nicht vorgesehen sei, Art. 31 bedeute nur, dai3 sich die Staatsregierung mit dem Bezirkstag in Verbindung
setze und die verschiedenen Kandidaten bespreche. Wenn der Ministerrat dann beschlief3e, werde dies dem
Bezirkstag mitgeteilt; am besten sei es natiirlich, wenn man sich vorher einigen konne.

Er bedauere, dal? Bezirkstagsprasi dent Poeschke diese Frage zum Anlal3 genommen habe, die Staatsregierung
anzugreifen und bitte Herrn Staatsminister Dr. Geislhoringer, sich den Wortlaut dieser Ausfihrungen kommen
zu lassen.

Staatsminister Zietsch schlégt vor, der Herr Ministerprésident moge bei Gelegenheit die
Bezirkstagsprasidenten zu sich kommen lassen und zusammen mit dem Herrn Staatsminister des Innern diese
Frage besprechen.

Ministerprasident Dr. Hoegner erwidert, mit Bezirkstagsprésidenten Kaifer sei er zu einem Einvernehmen
gekommen. Im dbrigen habe er schon in der letzten Ministerratssitzung erklart, es ware zweckmafdig,
dald in Zukunft Besprechungen wegen der Ernennung von Regierungspréasidenten vom Ministerprésidenten
gemeinsam mit dem Herrn Innenminister gefthrt wiirden, dafir die Ernennung der Ministerrat zusténdig sei.

[XX.] ZuschuB des Oberbiirgermeisters von Nirnberg an die Ferien-Aktion der KPD*

Staatsminister Dr. Geislhdringer teilt mit, der Landtagsabg. Sackmann werde heute eine Anfrage an das
I nnenmini sterium richten, die sich damit befasse, dald der Oberblirgermei ster von Niirnberg an die von der KPD
organisierte Ferien-Aktion einen Zuschuf3 von 300 DM gegeben habe.

Ministerprésident Dr. Hoegner bezeichnet die Haltung des Oberbirgermeisters as denkbar ungeschickt.
Die Bundesregierung und die Landesregierungen hétten sich bemiht, die Verschickung von Kindern in die
Sowjetzone zu verhindern und nun fordere der Oberburgermeister diese Plane. Da er den Zuschul3 aber aus
einem privaten Spendenfonds gegeben habe, kdnne dienstaufsichtlich wohl nicht eingeschritten werden.

Staatsminister Dr. Geislhoringer erklart, er werde Oberbirgermeister Barnreuther zur Stellungnahme
auffordern.

[XXI.] Besichtigung der Anorgana Gendorf™

Staatssekretér Dr. Guthsmuths erinnert daran, dal3 schon seit langerer Zeit geplant sei, auf Einladung der
Hoechster Farbwerke AG die Anlagen in Gendorf zu besichtigen; vorgeschlagen werde jetzt der 2. Dezember
1955.

49 S. Nr. 51 Anm. 23.
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Ministerprasident Dr. Hoegner meint, es stehe noch nicht fest, ob nicht am 2. Dezember 1955 eine
Plenarsitzung oder AusschulRsitzungen des Bundesrats stattféanden. Vielleicht sei es doch mdglich, mit den
Hoechster Farbwerken noch andere Termine, z.B. den 10. Dezember 1955, zu vereinbaren.

Staatssekretér Dr. Guthsmuths sichert zu, sich nochmals mit Professor Dr. Winnacker in Verbindung zu
setzen.”

[XXII.] Tagung des Verbandes bayerischer Wohnungsunternehmen
Ministerprasident Dr. Hoegner weist darauf hin, dai3 die Tagung dieses Verbandes am 4. Dezember 1955 in
Augsburg stattfinden werde. Er bitte den Herrn Staatsminister des Innern, entweder selbst die Staatsregierung
zu vertreten oder Herrn Staatssekretér Vetter zu entsenden.

Staatsminister Dr. Baumgartner sichert zu, er werde die Vertretung tbernehmen, da die Bayernpartei am
4. Dezember 1955 in Augsburg tage.

Wahrscheinlich werde Herr Staatsminister Dr. Geislhdringer selbst teilnehmen.

Der Bayerische Ministerprésident
gez.: Dr. Wilhelm Hoegner

Der Protokollfihrer des Ministerrats Der Leiter der Bayerischen Staatskanzlei
gez.: Frhr. von Gumppenberg gez.: Dr. Albrecht Haas
Ministerialrat Staatssekretar
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